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Erfassung des Bestandes von Haubentauchern (Podiceps cristatus)
im Jahre 2014 im sudlichen Wesertal

Von Ulrich JURGENS und Volker KONRAD

Abb. 1: Haubentaucher (Podiceps cristatus; Foto: F. GRAWE)

1

1.1 Unser Zahlgebiet und die Teil-
gebiete

Das von uns gewadhlte Gebiet zur Erfassung
der Haubentaucherbestande ist das sudliche
Wesertal zwischen Reileifzen (TK 4022) im
Norden und Lauenforde (TK 4322) im Suden.
Da sich die VAgel nicht fir Landesgrenzen inte-
ressieren, entschlossen wir uns, ihnen bei dieser
Untersuchung (NOV, 2013) zu folgen und die
Gewasser auf beiden Seiten der Landesgrenze
(Nordrhein-Westfalen / Niedersachsen) zu er-
fassen. Das Gebiet beinhaltet 60 Gewasser mit
einer Wasserflache von knapp 320 ha.

(Neun weitere Gewasser mit Grofden von oft weit
unter 1 ha wurden nicht erfasst).

Wegen der Ausdehnung des Gebietes und der
verteilten Lage der Gewasser gliederten wir das

Untersuchungsgebiet in elf Teilgebiete! Diese
beinhalteten wenigstens zwei (Wehrden und
Meinbrexen), im Extrem aber auch 13 Gewasser
(Godelheimer Teiche).

Von den Gewassern haben wir 55 erfasst. Das
sind knapp 92 %! FUnf (zwei auf der Hundsbrei-
te, Lauenférde, und drei an der Bleiche, Holz-
minden) der Gewasser wurden wegen der Unzu-
ganglichkeit (eingezaunter Privatbesitz) nicht
bearbeitet.

Der zeitliche Aufwand flr die Feldarbeit lag ins-
gesamt bei tber 100 Stunden. Davon haben die
beiden o. g. Autoren die meisten Stunden per-
sonlich eingebracht. Der zeitliche Aufwand fir
die Ausarbeitung der Ergebnisse (sog. ,Schreib-
tisch-Arbeit“) lag noch einmal bei tber 100 Stun-
den.
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Abb. 2: Unsere Teilgebiete I-lll mit den einzelnen Gewassern (Entwurf V. KoONRAD & U. JURGENS;
Kartographie: Landschaftsstation; © Geobasisdaten NRW, Bonn 2014)
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Kartographie: Landschaftsstation; © Geobasisdaten NRW, Bonn 2014)

Abb. 3: Unsere Teilgebiete IV und V mit den einzelnen Gewassern (Entwurf V. KONRAD & U. JURGENS
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Abb. 4: Unsere Teilgebiete VI-Il mit den einzelnen Gewassern (Entwurf V. KONRAD & U. JURGENS;
Kartographie: Landschaftsstation; © Geobasisdaten NRW, Bonn 2014)
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Abb. 5: Unsere Teilgebiete IX-XI mit den einzelnen Gewassern (Entwurf V. KONRAD & U. JURGENS;

Kartographie: Landschaftsstation; © Geobasisdaten NRW, Bonn 2014)
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Dabei blieb der eigentliche Weserlauf unbear-
beitet, denn auf der Weser gibt es (noch ?) keine
Haubentaucher-Brutvorkommen. Alle vorliegen-
den Beobachtungen Durchzugler
und/oder Wintergaste.

betrafen

Die Weser flief3t in groRen Bogen von Sid nach
Nord durch unser Gebiet. Zwischen Wirgassen
im Siden und Reileifzen im Norden liegen ca.
46 Flusskilometer. Die Breite schwankt zwi-
schen 50 und 70 m. — Damit hat die Weser mit
Abstand die grof3te Wasserflache im Gebiet!

Um ihre Funktion als Schifffahrts-StralRe aufrecht
zu erhalten, sind aufwendige Baggerarbeiten er-
forderlich, denn der Fluss transportiert eine er-
hebliche Schmutzfracht (darunter auch umwelt-
schadliche Stoffe wie die Abwasser von K+S).
Dabei wird eine Wassertiefe von etwa 1,5 m in
der Fahrrinne erhalten.

Eine Folge davon ist die durchweg erhebliche
Fliekgeschwindigkeit!

Bei allgemein stark gesunkenem Grundwasser-
Spiegel haben diese Arbeiten auch zu einer
deutlichen Kanalisierung des Flussbetts gefihrt.
Die Weser liegt vielerorts deutlich unterhalb der
sie umgebenden Wiesen, Felder und Acker. lhre
Uferbdschungen sind dementsprechend steil.

Dennoch gibt es an den Ufern ausgedehnte
Weidengeblsche, stellenweise auch Rohrichte
zwischen den Buhnenkopfen. Da ist das Wasser
wesentlich ruhiger. Dort kdnnten auch Hauben-
taucher briten.

Dank der Besatzmalinahmen durch die Sportfi-
scher wird auch das Nahrungsangebot als aus-
reichend bis gut eingeschatzt.

Warum briiten hier keine Haubentaucher? —
Darauf kdnnen wir naturlich keine klare Antwort
geben. — Man moéchte an die hohe Strémung,
Wellengang (Weserdampfer), schwankende
Wasserstande (infolge Einspeisung aus der
Edertalsperre) und/oder Wassertriibung (MULLER
1997: 14) denken. Angesichts unsere vorherge-
hende Ausfiihrungen erscheinen all diese Erkla-
rungsversuche eher unbefriedigend. Es bietet
sich jedoch an, die wichtigsten Ursachen in den

Stérungen zu suchen, die der Freizeitdruck ge-
rade im Sommer-Halbjahr mit sich bringt: Vor al-
lem der Freizeit- und Sport-Bootsverkehr sowie
der Badebetrieb spielen eine groRe Rolle. Spa-
zierganger mit Hunden und Sportfischer sind
weniger gravierend. Naturliche Feinde sind hier
genauso vertreten wie an den Kiesteichen der
Umgebung, wo Haubentaucher briten. Kurzum:
Fir Haubentaucher gibt es bei dem derzeitig
geringen Bestand immer noch attraktivere
Brutgewasser!

Zudem wurden die Teichanlagen im Stadtge-
biet von Holzminden (TK 4122.4) sowie die
Hellerschen Teiche (TK 4122.4) nicht bearbei-
tet, da auch dort keine Haubentaucher vor-
kommen. An den Teichanlagen komme ich (V.
K.) fast taglich vorbei. Die HELLERschen Teiche
besuche ich im Rahmen meiner Erfassungen im
Stadtgebiet (,Altendorfer Runde®) alle zwei bis
drei Wochen. Die Teiche gehéren einem ehema-
ligen Kollegen. Beide Gebiete erscheinen dabei
durchaus Haubentaucher-geeignet. — Die
Gewasser liegen ruhig, bieten ungestorte Brut-
platze und offensichtlich auch eine gesunde
Nahrungsbasis. Wir kénnen nur spekulieren, wa-
rum dort keine Haubentaucher vorkommen, nicht
einmal auf dem Zuge auftauchen? Wahrschein-
lich ist die Haubentaucher-Dichte im gesamten
Gebiet einfach noch zu niedrig. Da gibt es zur-
zeit wahrscheinlich immer noch attraktivere Ge-
wasser.

1.2 Methodik

Der ,,Haubentaucher-Meldebogen“ der NOV
(OBRACAY 2014) gab Erfassungstermine zwi-
schen Anfang April und Mitte Juli vor, wies aber
schon auf die Notwendigkeit spaterer Daten hin,
um auch den Bruterfolg zu dokumentieren. Da-
her entschlossen wir uns, die Methodenstan-
dards (SUDBECK et al. 2005: 138f.) zeitlich aus-
zudehnen, um auch spate Bruten/Nachgelege
(BIBBY, BURGESS & HiLL 1995: 144) erfassen zu
kénnen. Auf diese Weise wollten wir zu Aussa-
gen zum Bruterfolg kommen (GRUNBERG et al.
2013: 132). Wir besuchten samtliche Teilge-
biete und alle Gewasser mehrfach (Anlage ).
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Wir zahlten und kartierten samtliche Hauben-
taucher pro Gewasser und notierten alle Revie-
re, Bruten und Bruterfolg.

1.3 Abkiirzungen und Fachausdriicke

ad. = adultus = ein ausgewachse-
nes/erwachsenes Tier, hier ein Altvogel, der

briten konnte oder der britete.

juv. = juvenilis = ein Jungvogel, hier ein aus-
gewachsener flugfahiger Vogel

Pullus (Mehrzahl Pulli) = ein ,Zdgling®, hier ein
nicht fligger Jungvogel

gkl. = ganz klein = ein Kucken in seinen ersten
Tagen

kl. = klein = ein Kiiken ein bis zwei Wochen alt

mg. = mittelgrol = ein Kicken etwa zwei Wo-
chen alt, also noch nicht ausgewachsen

ffl. = fast fluigge = ein nahezu ausgewachsenes,
aber noch nicht flugfahiges Kiicken

fl. = fligge = ein ausgewachsenes und flugfahi-
ges Kucken, also ein diesjahriger Jungvogel

Potential: Die Addition des Brutzeit-Bestandes
2014 (erfolgreiche und nicht erfolgreiche Paare)
plus Anzahl der 2014 nicht (aber in Vorjahren)
besetzten Reviere ergibt so etwas wie einen an-
genommenen ,guten Normalbestand“. Dazu
addierten wir etwa 50 % der unserer Meinung
nach vorhandenen, noch freien (= unbesetzten)
Reviere und erhielten als Summe das “Poten-
tial“ des jeweiligen Gebietes.

In Klammern dahinter wurde das Potential unter
sidealistischer* Berucksichtigung der
100 % der theoretisch moglich erscheinenden
zusétzlichen Paare/Reviere dargestellt.

Lvollen®

2

2.1 Teilgebiet | (Holzminden, Nieder-
sachsen) TK 4022.4
Vogelschutzgebiet der Doméane
Heidbrink, Reilefzen

Im Volksmund Die Brille nach der ehemaligen
Gaststatte Zur Brille am ehemaligen Weser-
dampfer-Anleger bei Reileifzen

Besteht aus vier Gewassern, von Ost nach
West A, B, C, D.

Alle vier gehen auf ehemaligen Kiesabbau zu-
rick. Die Spuren sind an den Gewassern B, C,
D noch gut zu sehen, obwohl die Renaturierung
gute Fortschritte gemacht hat. NABU und Forst-
verwaltung haben einen Beobachtungsturm
(Gewasser B/C) und eine Hutte (Gewasser D)
eingerichtet. Beide er-freuen sich bei einer zu-
nehmenden Zahl von Naturfotografen grof3er Be-
liebtheit. Besondere Attraktionen sind Wildkatze
und Biber. Nennenswerte Beobachtungen von
vogelkundlichen Besonderheiten beschranken
sich auf Samt- und Eisente, See-Adler...

Gewadsser A ist in Privatbesitz und eingezaunt,
kaum einzusehen, wurde daher nicht naher be-
arbeitet.

Dies ist ein ,dunkles Loch“ unterhalb des Ab-
hangs zur Weser im Hochwald mit schlechten
Einflugmdoglichkeiten und wenig geeignetem
Uferbewuchs — Wasserflache etwa 1 ha, er-
schien von Anfang an kaum flr Haubentaucher
geeignet.

Unsere Beobachtungen bestétigten den Ein-
druck:

22.03.2014:
27.04.2014:
09.05.2014:
09.06.2014:
03.07.2014:
28.08.2014:
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Ergebnis: Kein Brutvorkommen — Gewasser
nicht fir Haubentaucher geeignet!

Gewasser B gehort zum Vogelschutzgebiet und
wird gern von Beobachtern und Fotografen be-
sucht (Brutrevier des Eisvogels) und wurde dem-
entsprechend gut bearbeitet. Die Wasserflache
von etwa 10 ha liegt fast direkt an der Weser,
hat viel Sonne und bietet gute Einflugmdglichkei-
ten. An den Ufern gibt es lange Rdhrichte und
Bewuchs mit Brutmoglichkeiten fur Wasservogel.

Zumindest das Ostufer ist Pachtgewasser des
Sportfischer-Vereins Bevern, geniel3t aber of-
fenbar nur sporadische Betreuung, denn man
sieht nur selten Angler im Gebiet. Wir halten den
Fischbesatz eher fiir gering (Raubfische -
Wels?). Andererseits gibt es hier immer Kormo-
rane in oft ansehnlichen Zahlen.

Die vergleichsweise wenigen Stérungen be-
schranken sich nicht nur auf Sportfischer, son-
dern auch auf Besucher, die sich unerlaubt im
Gebiet bewegen, sowie Jager/Forster und Vo-
gelschutzgebiets-Betreuer, die glauben, sich
nicht an die Regeln halten zu missen. — Hau-
bentaucher-Brutgewasser!

Unsere Beobachtungen:

22.03.2014: 2 Haubentaucher, wahrscheinlich
ein Paar

27.04.2014: 1,1 Haubentaucher — kein Anzei-
chen von Brut!

09.05.2014: 1 Haubentaucher

09.06.2014: 3 Haubentaucher, alle ad. — kein
Anzeichen von Brut!

03.07.2014: 1 Haubentaucher, ein ad. Mann-
chen — keine Brut!

28.08.2014: -

Ergebnis: Ab Marz waren Haubentaucher auf
dem Gewasser. Nach Darstellung anderer Be-
obachter gab es einen Brutversuch, der aber
infolge eines Hochwassers scheiterte.

Gewasser C gehort ebenfalls zum Vogelschutz-
gebiet, liegt fir Haubentaucher ahnlich ginstig,

ist aber wesentlich kleiner, Wasserflache etwa
2,35 ha. — Im Ubrigen gilt hier das fiir Gewasser
B gesagte. Nach Angaben anderer Beobachter
gab es hier im vorigen Jahr mindestens eine
Haubentaucher-Brut. (Durchzugs- und Winter-
beobachtungen von Rohrdommeln).

Unsere Beobachtungen:

22.03.2014: -
27.04.2014: -
09.05.2014: -
09.06.2014: -
03.07.2014: -
28.08.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Beobach-
tungen in 2014!

Gewdsser D ist ein weitgehend verlandetes
Flachwasser-Gebiet (Wasserflache 2,2 ha), das
nur noch aus kleinen, stark verkrauteten TUm-
peln besteht und fiir Haubentaucher nicht
mehr interessant ist. (Eisvogel- und Schwarz-
storch-Nahrungsrevier!)

Unsere Beobachtungen:

22.03.2014: -
27.04.2014: -
09.05.2014: -
09.06.2014: -
03.07.2014: -
28.08.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Beobach-
tungen — Gewasser ungeeignet!

Summe Teilgebiet I:

Gewasser A: Kein Brutvorkommen - Gewas-
ser nicht fir Haubentaucher geeignet!

Gewasser B: Ab Marz waren Haubentaucher
auf dem Gewasser. Nach Darstellung anderer
Beobachter gab es auch einen Brutversuch,
der aber infolge Hochwassers scheiterte.

144



Erfassung des Bestandes von Haubentauchern im Jahre 2014 im sudlichen Wesertal

Gewasser C: Keine Haubentaucher-
Beobachtungen in 2014!
Gewasser D: Keine Haubentaucher-

Beobachtungen — Gewasser ungeeignet!

Von den vier Gewdssern wurden alle erfasst.
Nur an Gewasser B gab es eine Beobachtungs-
serie und offenbar auch einen Brutversuch, der
jedoch scheiterte, vermutlich
Hochwassers.

infolge eines

Daher gab es im Teilgebiet | keinen Bruter-
folg.

Potential: Die ausgedehnten Wasserflachen der
Gewasser B und C mit grof3en Buchten und gu-
tem Uferbewuchs (Rdhrichte und Weidenge-
blsch) bieten Raum fir 1 + 1 + 1 = 3-4 (6) Hau-
bentaucher-Paare.

Reicht das Nahrungsangebot?

2.2 Teilgebiet Il (Holzminden, Nieder-
sachsen) TK 4122.2
Die renaturierten Kiesgruben bei
Heinsen

Das Gebiet liegt ostlich von Heinsen am sudli-
che/westliche Weserufer und besteht aus vier
Gewassern, von Nord nach Sud A, B, C, D.

Alle vier gehen auf ehemaligen Kiesabbau zu-
ruck, sind inzwischen aber weitgehend rena-
turiert.

An Gewasser D hat der NABU eine Beobach-
tungshutte (fur den Biber) eingerichtet. Nen-
nenswerte Beobachtungen von vogelkundlichen
.Leckerbissen” wurden jedoch nicht bekannt.

Gewdsser A im Nordwesten ist sehr klein
(Wasserflache nur 0,71 ha), besitzt aber eine
ansehnliche Schilfzone, wird auch beangelt
(Sportfischer-Verein Polle), und erscheint trotz
seiner geringen Grofle durchaus fiir Hauben-
taucher geeignet. Angesichts der Betreuung

durch Sportfischer scheint die Nahrungsbasis
gesichert.

Unsere Beobachtungen:

27.04.2014: -
09.06.2014: -
12.07.2014: -
28.08.2014: -

Ergebnis:
tungen!

Keine Haubentaucher-Beobach-

Gewasser B hat immerhin eine Flache von 4,91
ha. Der Uferbewuchs ist gering.

Sportfischer haben wir nicht gesehen, wohl aber
geringen Badebetrieb. — Fischbesatz ?

Haubentaucher-Brutgewéasser!

Unsere Beobachtungen:

27.04.2014: -

09.06.2014: 1,1 Haubentaucher, offensichtlich
ein Brutpaar

12.07.2014: 1,1 Haubentaucher, offensichtlich
ein Brutpaar

28.08.2014: - — abgezogen!

Ergebnis: Ein Haubentaucher-Parchen, még-
licherweise ein Brutversuch!

Gewasser C mit einer Wasserflache von etwa
7,18 ha gehdrt dem Sportfischer-Verein Holz-
minden, wird recht intensiv beangelt und hat ei-
nen guten Fischbesatz. Abgesehen von einem
Schilfstreifen ist der Uferbewuchs gering. Hau-
bentaucher-Brutgewésser!

Unsere Beobachtungen:

27.04.2014: 1,1 Haubentaucher, offensichtlich
ein Brutpaar

09.06.2014: 1,0 Haubentaucher

12.07.2014: 1,0 Haubentaucher

28.08.2014: 1,1 Haubentaucher + 2 fast fligge
juv.

Ergebnis: Eine erfolgreiche Haubentaucher-

Brut mit zwei Jungvogein!
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Gewasser D ist das sudlichste, gehort dem
NABU Holzminden und gilt als Vogelschutzge-
biet.

Es handelt sich um einen verwinkelten Teich von
etwa 6,7 ha Wasserflache, mit einer kleinen In-
sel.

Schilf gibt es kaum, aber ansonsten erscheint
der Uferbewuchs ausreichend und Stdérungen
gibt es praktisch nicht. Auf Grund der hier re-
gelmaBig beobachteten Reiher und Kormorane
ist von einer guten Nahrungsbasis auszugehen.

Haubentaucher-Brutgewasser!
Unsere Beobachtungen:
27.04.2014: 1,1 Haubentaucher, offensichtlich

ein Brutpaar

09.06.2014: 1,1 Haubentaucher, offensichtlich
ein Brutpaar

12.07.2014: 1,0 Haubentaucher
28.08.2014: 2 ad. Haubentaucher

Ergebnis: Trotz langer Anwesenheit eines
Parchens offenbar keine Brut, kein Bruter-
folg!

Uber die Ursachen kénnen wir nur spekulieren
(Hochwasser? — hier vielleicht eher Feind-
druck?)!

Summe Teilgebiet II:

Gewasser A: Keine Haubentaucher-

Beobachtungen!

Gewasser B: Ein Haubentaucher-Parchen,
moglicherweise ein Brutversuch!

Gewasser C: Eine erfolgreiche Haubentau-
cher-Brut mit zwei Jungvogeln!

Gewasser D: Trotz langer Anwesenheit eines
Parchens offenbar keine Brut, kein Bruterfolg!

Uber die Ursachen kdnnen wir nur spekulieren
(Hochwasser? — vielleicht eher Feinddruck?)!

Von den vier Gewassern wurden alle erfasst
und an drei davon Haubentaucher gefunden.

Offensichtlich gab es jeweils ein Brutpaar, da-
von war aber nur eins erfolgreich mit zwei
Jungen, die hoffentlich auch fliigge wurden.

Die Beobachtungsserien zeigen Anwesenheiten,
die fur frihe Brutversuche sprechen, deren Er-
folg aber ausblieb. Die einzige erfolgreiche Brut
(an Gewasser C) war sicherlich ein zweiter Ver-
such bzw. eine Ersatzbrut.

Potential: Alle vier Gewasser erscheinen fur
Haubentaucher geeignet. Der Uferbewuchs und
das Nahrungsangebot durften ausreichen. Da
die Wasserflachen oft nicht sehr grof3 sind,
schatzen wir das Potential auf 3 + 0 + 1 = 4 (5)
Paare.

2.3 Teilgebiet lll (Holzminden, Nieder-
sachsen) TK 4122.2
Die renaturierten Kiesgruben an der
Lindenallee, Holzminden

Es handelt sich bei dem kleinen Gebiet um meh-
rere renaturierte Kiesgruben am westlichen
Stadtrand von Holzminden.

Das ornithologisch interessanteste Beobach-
tungsgebiet, besteht aus sechs Gewasser, von
Ost nach West A, B, C, D, E, F.

Die nahe Weser fliel3t hier von SW nach NO. Pa-
rallel dazu verlduft am jenseitigen (ndrdlichen)
Ufer der Hang des Kandels (,Kiekenstein“). We-
serlauf und Hugelkette bieten Leitlinien fur den
Vogelzug und tragen damit zum vogelkundlichen
Reiz des Gebietes bei (Prachttaucher, Eideren-
te, Zwergadler, See-Adler, Steppenweihe, Rot-
fuR-Falke, Tupfelralle, Temminck-Strandlaufer,
Sanderling, Brachschwalbe, Zwerg- und Dreize-
hen-Mowe, Spornpieper, Blaukehlchen u. v. a.).

— Fir Holzmindener Vogelkundler der ,local
patch® vor der Tar!

Gewdsser A ist ein relativ kleines ,Loch®, Was-
serflache ca. 0,8 ha, im NO des Gebietes un-
terhalb der Umgehungsstralle. Es leidet unter
einem geringen Freizeitbetrieb (Orts-Randlage),
hat aber einen kleinen Roéhrichtstreifen und gu-
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ten Uferbewuchs (Eisvogel- Brutplatz!). — Nah-
rungsbasis?

- Trotz geringer Grofle rein optisch durchaus
fur Haubentaucher geeignet.

Unsere Beobachtungen:

03.04.2014: -
04.06.2014: -
09.06.2014: -
28.06.2014: -
12.07.2014: -
14.08.2014: -
05.09.2014: -
20.09.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut, bei ge-
ringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere Ge-
wasser.

Gewasser B ist ein lang gestreckter flacher
Teich von ca. 1,43 ha Wasserflache in der
Ruderalflache direkt unterhalb der Umgehungs-
stral3e. Hier gibt es nur wenig Freizeitbetrieb, gu-
ten Uferbewuchs und Schilfstreifen. — Fischbe-
satz? — Haubentaucher-Brutgewasser!

Unsere Beobachtungen:

03.04.2014: -

04.06.2014: -

09.06.2014: -

28.06.2014: -

12.07.2014: 0,1 + 1 mg. Pullus
14.08.2014: 1 fl. juv.
05.09.2014: -

20.09.2014: -

Ergebnis: Eine erfolgreiche Brut mit einem
Jungvogel. Das Parchen war hochst wahr-
scheinlich vom Gewasser C hierher ausgewi-
chen. Offensichtlich frequentierten die Alten und
spater der Jungvogel das nahe Nachbargewas-
ser C (Nahrungsangebot!).

Gewasser C, das sog. ,Brassenloch®, die grofite
Wasserflache (ca. 9,17 ha), gehdrt dem Sport-
fischer-Verein Holzminden. Der Fischbesatz wird
gepflegt, das Gewasser gut beangelt. Es gibt
Freizeitbetrieb, bislang aber nur stellenweise.
Das Brassenloch bietet lange Schilfstreifen und
einen ausreichenden Uferbewuchs (Beutelmei-
se). — Traditionell gutes Haubentaucher-Brut-
gewasser!

Unsere Beobachtungen:

03.04.2014: 1 Parchen und ein Einzelvogel

04.06.2014: 3-4 Haubentaucher, ein Nest - also
min. 1 Brut

09.06.2014: 1,1 + 2 mg. Pulli (Ostufer Sudhalfte)
und ein Einzelvogel (Nordufer)

28.06.2014: 1,1 + 2 mg. Pulli, 1,1 + Nest, 2-3
Einzelvogel

12.07.2014: 0,1 + 2 gr. Pulli,
zelvogel

14.08.2014: 1,1 + 2 mg. Pulli, 1,1 + 4 kl. Pulli, 1
Einzelvogel (wohl 1,0)

05.09.2014: 1,1 + 3 mg. Pulli, 1,1 + 4 kl/mg. Pul-
li, 1 Einzelvogel, 1 fl. juv. (v. Ge-
wasser B)

20.09.2014: 1,1 + 4 ffl. Pulli, 1,1 + 4 mg. Pulli, 1
fl. juv.

1,1 + Nest, 1 Ein-

Ergebnis: Anfangs min. 1 Brutpaar mit Brut-
versuch. Die Bruten scheiterten.

Infolge starker Niederschlage/Hochwasser im
Juni scheiterten auch in der Umgebung viele
Bruten.

Es gab danach Zuzug auf Gewdsser C. Ab
Ende Juni allein hier 2-3 Paare mit min. 4
Bruten aus denen wahrscheinlich min. 7
Junge fliigge wurden. — Ein Parchen zog an
das nahe Gewasser B um und britete dort er-
folgreich. — Alle erfolgreichen Bruten waren
Nachgelege/Zweitbruten, min. eine Drittbrut.
Moglicherweise scheiterte eine weitere Dritt-
brut (zu spat?).

Gewasser D liegt links (westlich) der Lindenal-
lee, im Privatbesitz eines Sportfischers, aber gut

147



JURGENS, Ulrich & Volker KONRAD

zuganglich, hat bei einer Wasserflache von ca.
1 ha einen gesunden Fischbesatz und wird in-
tensiv beangelt. Roéhricht fehlt und der Uferbe-
wuchs wurde zurlckgedrangt. Deshalb ist es
wohl weniger fiir Haubentaucher geeignet.

Unsere Beobachtungen:

03.04.2014: -
04.06.2014: -
09.06.2014: -
28.06.2014: -
12.07.2014: -
14.08.2014: -
05.09.2014: -
20.09.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut, Ge-
wasser ungeeignet!

Gewasser E liegt ebenfalls links (westlich) der
Lindenallee, hat aber nur ca. 0.34 ha Wasser-
flache.

Der Teich ist flach, hat einen guten Uferbewuchs
und einen guten Weilfisch-Besatz und erscheint
trotz geringer GréRRe zumindest theoretisch fiir
Haubentaucher geeignet.

Unsere Beobachtungen:

03.04.2014: -
04.06.2014: -
09.06.2014: -
28.06.2014: -
12.07.2014: -
14.08.2014: -
05.09.2014: -
20.09.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut. Bei ge-
ringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere Ge-
wasser.

Gewadsser F, ebenfalls links (westlich) der Lin-
denallee, ist ein kleines (Wasserflache 0,1 ha),

stark verkrautetes Loch unterhalb der Umge-
hungsstralle, ein Froschtimpel, fir Haubentau-
cher ungeeignet.

Unsere Beobachtungen:

03.04.2014: -
04.06.2014: -
09.06.2014: -
28.06.2014: -
12.07.2014: -
14.08.2014: -
05.09.2014: -
20.09.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut — wie
erwartet.

Summe Teilgebiet lli:

Gewasser A: Keine Haubentaucher-Brut,.

Gewdsser B: Eine erfolgreiche Brut mit ei-
nem Jungvogel. Das Parchen war hdchst
wahrscheinlich vom Gewasser C hierher ausge-
wichen.

Gewasser C: Anfangs min. 1 Brutpaar mit
Brutversuch. Die Bruten scheiterten infolge
starker Niederschlage/Hochwasser Ende Mai.
Danach Zuzug! - Ab Ende Juni 2-3 Paare mit
min. 4 Bruten, aus denen wahrscheinlich
min. 7 Junge fliigge wurden. Alle erfolgreichen
Bruten waren Nachgelege/Zweitbruten, min.
eine Drittbrut.

Gewasser D: Keine Haubentaucher-Brut.
Gewasser E: Keine Haubentaucher-Brut

Gewasser F: Keine Haubentaucher-Brut.

Von sechs Gewassern wurden alle erfasst, an
zwei davon gab es Haubentaucher-Bruten.

Auf den Gewassern B + C nach/bei mehreren
gescheiterten Versuchen 3-4 Paare mit mindes-
tens finf Bruten aus denen wahrscheinlich
mindestens acht Junge fliigge wurden.

148



Erfassung des Bestandes von Haubentauchern im Jahre 2014 im sudlichen Wesertal

Potential: Mindestens drei Gewasser erschei-
nen flr Haubentaucher geeignet, Uferbewuchs
und Nahrungsangebot ,stimmen®. Zwei davon
sind klein und nur fir jeweils ein Paar ausrei-
chend. Aber Gewasser C bietet wohl nicht nur
fur drei, sondern vielleicht sogar fir 4 Paare Le-
bensraum.

— Gesamtpotential also 4 + 0 +1 = 5 (6) Paare.

2.4 Teilgebiet IV (Hoxter, Nordrhein-
Westfalen) TK 4122.4
Die Angelteiche siidlich von Stahle

Vier mittelgroBe Gewasser (0,82 + 1,9 + 2,39 +
0,74 ha) am Stadtrand im Wesertal direkt neben
dem Freibad und Campingplatz. Dementspre-
chend hoch ist der Freizeitbetrieb, insbesondere
an den beiden Teichen direkt am Rad-
Wanderweg. Wir nehmen an, dass auch diese
Gewasser auf Kiesabbau zuriick gehen. — Alle
sind im Besitz des Sportfischer-Vereins Stahle
und haben einen guten Fischbesatz. Sie wirken
naturnah, haben gute Schilfstreifen und Uferbe-
wuchs. — Ein vogelkundliches Highlight ist ledig-
lich die Sichelente! — Nach Angaben der Sportfi-
scher hat es hier in den Vorjahren auch Hau-
bentaucher-Bruten gegeben. Das Gebiet er-
scheint zumindest optisch gut fiir Haubentau-
cher geeignet.

Unsere Beobachtungen:

10.08.2014: -
06.09.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut. — Uber
die Ursachen konnen wir nur spekulieren
(Hochwasser, Stérungen, Feinde)!

Summe Teilgebiet IV:

Von den vier Gewassern wurden alle erfasst.

Es gab keine Haubentaucher-Brut. — Uber die
Ursachen kénnen wir nur spekulieren (Hoch-
wasser, Stérungen, Feinde, mdglicherweise
Raubfische) !

Potential: Alle vier Gewasser erscheinen flr
Haubentaucher geeignet, mit Réhricht und Wei-
dengebiisch als Uferbewuchs. Das Nahrungs-
angebot sollte auch ausreichen. — Raubfische?

Da die Wasserflachen nicht sehr grof3 sind,
schatzen wir das 100 % Potential auf jeweils ein
Paar pro Teich. — Gesamtpotential also 0 +2 +
1 =3 (4) Paare.

2.5 Teilgebiet V (Grenzgebiet von
Holzminden, Niedersachsen und
Hoxter, Nordrhein-Westfalen) TK
4122.4
Die Teiche an der Bleiche, Holz-
minden und die Liichtringer Teiche,
Holzminden/Liichtringen (Hoxter)

Beinhaltet neun Gewasser, von Nord nach Sud
A, B, C,D, E, F, G, H, |, die héchst wahrschein-
lich alle kunstlich, weil auf Kiesabbau zurlick zu
fUhren sind. Da der Abbau oft schon Jahrzehnte
zurick liegt, ist die Renaturierung an vielen Ge-
wassern weit fort geschritten.

Hier handelt es sich um ein recht weitlaufiges
Gebiet im 6stlichen Wesertal zwischen Holzmin-
den im Norden und Luchtringen im Siden, das
eine Vielzahl von Biotopen beinhaltet und damit
viele Arten anspricht. Der Vogelzug tragt maR-
geblich zum ornithologischen Reiz bei. — Zwei-
fellos stellen die Teiche an der Bleiche und
die Lichtringer Teiche (in Kombination) das
ornithologisch attraktivste Exkursionsgebiet
unserer Region dar. Die Liste der Nachweise
von ,Seltenheiten ist beachtlich: Stern- und
Prachttaucher, Rosenful3-Loffer, Kurzschnabel-
Gans, Moor-, Eider-, Eis- und Samtente, Sander-
ling, Doppelschnepfe, Sabelschnabler, Thors-
hdhnchen, Raub-Seeschwalbe,
Kurzzehen-Lerche, Rotkehl-Pieper, Pirol, Dros-
sel-Rohrsanger, Blaukehichen, Ortolan u. a..

Zwergmowe,

Gewasser A ,,Die Bleiche Teiche*, Holzminden
(Niedersachsen), umfasst fiinf kleine bis mit-
telgroBe Teiche am Radwanderweg sudlich von
Holzminden. - Wasserflachen etwa 0,9 + 0,63 +
0,93 + 0.39 + 1,14 ha. — Alle befinden sich in
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Privatbesitz, bis auf den sldlichsten sind alle
eingezaunt und kaum einsehbar. — Mit Geneh-
migung der Besitzer haben wir von der Stralle
aus vier Gewasser bearbeitet.

Alle Teiche haben ausreichend Uferbewuchs, oft
auch kleine Schilfzonen. Manche sind zumindest
teilweise von einem hohen Baumbestand umge-
ben (Beutelmeise). — Alle haben sicherlich einen
ausreichenden Fischbesatz. — Da sie nur von
den Besitzern genutzt werden, liegen sie sehr
ruhig. Wir halten sie grundsatzlich fiir Hauben-
taucher geeignet.

Unsere Beobachtungen:

12.06.2014: -
17.07.2014: -
07.09.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut, bei ge-
ringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere Ge-
wasser.

Gewasser B ,,Glaser Schmidts Teich*, Holz-
minden (Niedersachsen), liegt im Osten am
Rande des Industriegebiets (Stiebel Eltron), hat
eine Wasserflache von ca. 1,37 ha, und ist
ebenfalls eingezaunt, in Privatbesitz. Wir konn-
ten durch den Zaun sehen.

Ein mittelgroBer Teich mit steilen Ufern (Eisvo-
gel-Brut!), aber ohne nennenswerten Uferbe-
wuchs, am N. und NO Ufer stehen hohe Baume.
Die Einflugmdglichkeiten fur Wasservogel sind
eher schlecht. — Fischbesatz? — Wahrschein-
lich kaum fiir Haubentaucher geeignet.

Unsere Beobachtungen:
12.06.2014: -

17.07.2014: -
07.09.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut, bei ge-
ringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere Ge-
wasser.

Gewasser C ,Der Hainanger®“, Holzminden
(Niedersachsen), ist ein mittelgrolter Teich,
Wasserflache ca. 1,8 ha. Die Ufer sind FFH
Schutzgebiet, dennoch wird das gesamte Ge-
biet vom Sportfischer-Verein Holzminden ge-
nutzt. Dementsprechend gepflegt ist der Fisch-
besatz! — Es gibt ausreichenden Uferbewuchs,
auch Schilfstreifen. Am Ostufer gibt es einen
auwaldartigen hohen Baumbestand. Die Ein-
flugmoglichkeiten flir Wasservogel scheinen
eher schlecht. — Hier wird geangelt, hier feiern
die Sportfischer ihre Feste; direkt nebenan spie-
len die Modellflieger und machen viel Larm. —
Trotz alledem: Traditionelles Haubentaucher-
Brutgewasser!

Unsere Beobachtungen:

12.06.2014: 1,1 — Brut?,
17.07.2014: 1,1 + 2 kl/mg. Pulli
07.09.2014: 1,1 + 2 ffl. Pulli

Ergebnis: Eine spéate, aber erfolgreiche Hau-
bentaucher-Brut mit 2 Jungvogeln.

Hochst wahrscheinlich war auch dies eine Zweit-
oder Ersatzbrut.

Gewasser D ,, die ehemaligen Lammertschen
Kieskuhlen®, Luchtringen (NRW). Hier wird im-
mer noch Kies abgebaut (Union Weserkies-
werk). (In den Vorjahren Uferschwalben!) — Ein
ornithologisch sehr reizvolles Gebiet! — Gute Ein-
flugmaoglichkeiten flir Wasservogel —
Nachweise von Durchziglern, Sommer- und
Wintergasten!

viele

Ein groBes und zwei kleinere Gewasser, letztere
noch mit kahlen Ufern, daher (noch) nicht fur
Haubentaucher geeignet. — Aber der 0stliche
Teich (Wasserflache ca. 5,43 ha.) am Radwan-
derweg hat trotz der Bewirtschaftung eine aus-
reichende Ufervegetation (u. a. Seekanne!). Das
Gewasser wird von einer Sportfischer AG be-
treut und beangelt. — In den Vorjahren gab es
hier Haubentaucher-Bruten und das Gewasser
ist wohl auch immer noch als Brutgebiet geeig-
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net, trotz des zunehmenden Freizeit- und Bade-
betriebs.

Abb. 6: Haubentaucher Mannchen, Lichtringer Tei-
che 21.05.2009 (Foto: V. KONRAD)

Unsere Beobachtungen:

29.03.2014: -
12.04.2014: -
01.05.2014: -
12.06.2014: -
17.07.2014: -
13.08.2014: -
07.09.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut, bei ge-
ringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere Ge-
wasser.

Die Erdarbeiten am gegeniiber liegenden Ufer
kénnten in diesem Jahr den Ausschlag gegeben
haben.

Gewasser E, der ,nordliche Lichtringer
Teich“ (nur das Nordufer Niedersachsen, grof3-
ter Teil des Teichs NRW) ist das grofite Gewas-
ser (Wasserflache ca. 10,4 ha.) im Gebiet und
in einschlagigen Kreisen fir Wasservogel-Beob-
achtungen gut bekannt. — Auch hier wird (Union
Weserkieswerk) noch immer Kies abgebaut!

Aber auch dieses Gewasser wird vom Sportfi-
scher-Verein Holzminden betreut, der Fischbe-
satz aufgebaut und gestiitzt. Der Angelbetrieb
halt sich in Grenzen. — Dementgegen gibt es
(zunehmend) Freizeit-Aktivitdten, die auch Mo-

delboot- und Badebetrieb einschliel3en, und Tier-
und Pflanzenwelt beeintrachtigen und stéren. —
Es gibt einige Buchten, der Uferbewuchs
schlieRt aber nur schmale Schilfzonen ein. Den-
noch reicht die Deckung offenbar aus. — Tradi-
tionelles Haubentaucher-Brutgewdésser!

Unsere Beobachtungen:

29.03.2014: 1,1 + 1 Einzelvogel
12.04.2014: -

01.05.2014: 3 Einzelvogel — mdglicherweise ein
Parchen darunter

12.06.2014: 4-5 Einzelvogel — 1 Revier?
17.07.2014: 2 ad. Einzelvogel
13.08.2014: 1 ad. + 1 fl. juv.
07.09.2014: 1 ad. + 2 ffl. + 1 fl.

Ergebnis: Nach unseren Beobachtungen gab es
hier eine erfolgreiche Brut (?). Allerdings hat-
ten wir weder eine Nest gesehen, noch Brutpfle-
ge beobachtet. Die Brut musste also sehr gut
versteckt gewesen sein. — H. KOBIALKA, Hoxter,
beobachtet fast allwdchentlich und hat keine
Brut festgestellt. Danach missen die Jungen
(gerade fliigge) von anderen Gewadssern
hierher gezogen sein.

Gewasser F ,,Unter der Dickte®“, Holzminden
(Niedersachsen), ist erst seit zwei Jahren (nach
Einstellung des Kiesabbaus (Union Weserkies-
werk)  Vereinsgewasser  (Sportfischer-Verein
Holzminden).

Der Fischbesatz befindet sich im Aufbau. — Der
Teich ist recht gro? (Wasserflache ca. 3,65 ha.)
und liegt schoén offen. Dementsprechend |adt er
zu Freizeitaktivitaten ein (Badende, Modellboote
u. v. a.). — Leider gibt es auch nicht viel Uferbe-
wuchs. Dennoch gab es hier im Vorjahr eine
Haubentaucher-Brut.

Unsere Beobachtungen:

29.03.2014:
12.04.2014: 1 Einzelvogel
01.05.2014: -
12.06.2014: -
17.07.2014: -
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13.08.2014: -
07.09.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut in die-
sem Jahr, wahrscheinlich infolge von Freizeitbe-
trieb.

Gewasser G, der ,mittlere Lichtringer
Teich®, Lichtringen (NRW), mit einer Wasser-
flache von 6,56 ha, wird vom Sportfischerverein
Bevern betreut. Der Fischbesatz ist gut. Der An-
gelbetrieb halt sich jedoch in Grenzen. — Leider
gibt es am Sidost-Ufer eine Freiflache, die zu
Grillparties u. dgl. einladt. — Das Gewasser hat
viele Buchten und eine Insel. Seine Ufer sind
dicht von Buschwerk und vor allem am Sudufer
von mittelhohen Baumen bestanden (Turteltau-
ben, Beutelmeisen). — Traditionell ein Hauben-
taucher-Brutgewadsser.

Unsere Beobachtungen:

29.03.2014: -
12.04.2014: -
01.05.2014: -
12.06.2014: -
17.07.2014: -
13.08.2014: -
07.09.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut, nicht
einmal ein Brutversuch - fir uns Uuberra-
schend, aber bei geringer Siedlungsdichte gibt
es offensichtlich attraktivere Gewasser.

Gewdsser H, der ,sidliche Liichtringer
Teich“ (NRW), mit seiner Wasserflache von
8,21 ha ein vergleichsweise grolier See, grenzt
an die K51, die Ausfallstrale nach Llchtrin-
gen/Hoxter. Es wird vom Fischereiverein
Luchtringen betreut. Der Fischbesatz ist gut. Der
Angelbetrieb halt sich jedoch in Grenzen. — Das
Gewasser hat im Siden eine fiur Wasservogel
attraktive Bucht (Flachwasser). Seine Ufer sind
dicht von Buschwerk und (im Osten und Siiden)

von mittelhohen Baumen bestanden. — In den

Vorjahren gab es hier wohl regelméRig Hau-
bentaucher-Bruten.

Unsere Beobachtungen:

29.03.2014: -

12.04.2014: -

01.05.2014: -

12.06.2014: 1,1 + 2 mg. Pulli
17.07.2014: 1,1 + 2 ffl. Pulli
07.09.2014: - abgezogen?!

Ergebnis: Ein Haubentaucher-Parchen mit er-
folgreicher Brut. Die Jungen waren offenbar
schon Ende Juli abgezogen (?) — moglicherwei-
se nach Gewasser E (auf den noérdlichen
Lichtringer Teich)

Gewadsser |, Angelteich ,,Nachtigall“, Liichtrin-
gen (NRW), mit einer Wasserflache von 2,81 ha
vergleichsweise klein. Gehort dem SPORTFI-
SCHERVEREIN HOLZMINDEN und hat dementspre-
chend einen hohen Fischbesatz. Der Angelbe-
trieb halt sich dennoch in Grenzen. — Das Gebiet
wirkt gut gepflegt, hat kleine Réhrichte und von
Buschwerk und mittelhohen Baumen (Beutel-
meise) bestandene Ufer, dabei aber immer noch
gute Einflugmoglichkeiten flir Wasservogel. —
Es gelang mir (V. K.) am Sidufer ca. 100 m als
Vogelschutzzone im Frihjahr vom Angelbetrieb
auszunehmen und dort Altholz im Wasser liegen
zu lassen. — Ein traditionelles Haubentaucher-
Brutgewasser.

Unsere Beobachtungen:
12.06.2014: 1,1 Brutverdacht,

17.07.2014: 1,1 mit Nest
07.09.2014: 1 ad. + 1 ffl. Pullus

Ergebnis: Ein Haubentaucher-Parchen mit er-
folgreicher Brut, aber nur einem Jungvogel.
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Summe Teilgebiet V:

Gewasser A: Keine Haubentaucher-Brut.
Gewasser B: Keine Haubentaucher-Brut.

Gewasser C: Eine erfolgreiche Haubentau-
cher-Brut mit 2 Jungvogeln.

Gewasser D: Keine Haubentaucher-Brut.

Gewadsser E: Wahrscheinlich eine erfolgreiche
Brut (?), alternativ Zuzug von zwei gerade
fliiggen Jungen von anderen Gewdassern.

Gewasser F: Keine Haubentaucher-Brut.
Gewasser G: Keine Haubentaucher-Brut.

Gewasser H: Ein Haubentaucher-Parchen
mit erfolgreicher Brut und zwei Jungvogeln.

Gewasser I: Ein Haubentaucher-Parchen mit
erfolgreicher Brut, aber nur einem Jungvo-

gel.

Von neun Gewassern wurden alle erfasst, nur
an der Bleiche ein Teich nicht eingesehen.

Auf vier Gewassern gab es Haubentaucher-
Bruten, alle erfolgreich mit insgesamt 7 Jung-
vogeln, die hoffentlich alle fligge wurden.

Potential: Die Einschatzung ist angesichts der
Vielzahl unterschiedlich grof3er, gestalteter, be-
wachsener, genutzter Gewasser schwierig. Da-
bei erscheinen mindestens acht Gewasser Hau-
bentaucher-,tauglich®.

Da gibt es ausreichend Uferbewuchs (Roéhrichte
und Weidengebusch) und oft guten Fischbesatz.
Schon die Addition der in Vorjahren besetzten
Gewasser/Brutplatze steigert den (,normalen)
Bestand auf neun Reviere. 4 + 5+ 5 =14 (19) -
Das Gesamtpotential wird auf 14 bis 19 Hau-
bentaucher-Paare geschatzt.

Ubersommerer

Im Sommer 2014 fielen uns keine Haubentau-
cher auf, die offensichtlich nicht briteten (spéate
Durchziigler/ Unverpaarte/ Nichtbriter/ Brut-
abbrecher). Insbesondere auf dem ndrdlichen

See (Gewasser E) hatte es in manchen Vorjah-
ren solche Beobachtungen gegeben. Allerdings
beobachteten wir schon ab Mai eine schwache
Zuwanderung von adulten und fliiggen Jung-
vogeln, wohl im Austausch mit anderen Gewas-
sern.

2.6 Teilgebiet VI (Hoxter, Nordrhein-
Westfalen) TK 4222.1 / 4.222.3
Godelheimer Teiche

Das Gebiet umfasst eine Seenplatte von 13 Ge-
wassern A-M sidlich von Hoxter. Die sind
héchst wahrscheinlich ausnahmslos kinstlich
und auf Kiesabbau zurilick zu fihren. Da die Bo-
den-Entnahme oft schon Jahrzehnte zurlick
liegt, sind viele heute weitgehend renaturiert.
Manche wirken sogar recht naturnah.

Ornithologisch ein sehr attraktives Exkursions-
gebiet vor der Haustlr von Hoxter. Die Lage im
Wesertal und die Vielzahl der Gewasser mit sehr
unterschiedlichen Landschaftsstrukturen befrie-
digen die Habitatanspriche vieler Vogelarten.
Der Vogelzug tragt dartber hinaus zum Arten-
reichtum bei. Dementsprechend lang ist die Liste
von beobachteten ,Seltenheiten”: Pracht- und
Sterntaucher, Samt- und Trauerente, Sanderling,
Temminck-Strandlaufer,
Schwarzkopf- und Zwergmowe, Raub-, Lach-
und Weilfligel-Seeschwalbe, Pirol, Drossel-
Rohrsanger. — Doch der Reiz des Gebietes lei-
det stark unter dem Freizeitdruck.

Sabelschnébler,

Abgesehen davon kénnte der relativ dichte und
alte Baumbestand im gesamten Teilgebiet
Raubsduger (z. B. Rotfuchs und Waschbar)
sowie Tag- (Habicht) und Nacht-Greifvogel
(Uhu) anziehen und begunstigen.

Gewadsser A ,, Taubenborn“ direkt unterm Hang
des Ziegenbergs hat eine Flache von 3,86 ha
und gehort zum NSG ,Grundlose-
Taubenborn“ und wird vom Sportfischer-Verein
Hoxter betreut. Die Ufervegetation ist gering,
obwohl die Unterwasserflora reich erscheint (z.
B. Wasserschlauch) und dem zweifellos attrakti-
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ven Fischbesatz Nahrung bietet. Stdérungen
durch Angler halten sich wohl in Grenzen.
Schwerwiegender ist der Freizeitdruck durch
Spazierganger, vor allem deren frei laufende und
badende Hunde.

3,86 ha — In den Vorjahren gab es hier Hau-
bentaucher-Bruten.

Unsere Beobachtungen:

26.06.2014: -
31.08.2014: -

Ergebnis: In diesem Jahr gab es keine Hau-
bentaucher. Ursachen unbekannt (Freizeitbe-
trieb/ Angler, Spazierganger mit Hunden,
Feinddruck, Uhu?)

Gewasser B drei kleine Teiche (0,91 + 0,54
ha) 6stlich des Wanderwegs, die beiden nérdli-
chen in Privatbesitz, der stdliche ebenfalls NSG
verfiigen Uber ausreichend Ufervegetation, mog-
licherweise aber nur eine ungentgende Nah-
rungsbasis, daher weniger fiir Haubentaucher-
Bruten geeignet.

Unsere Beobachtungen:

26.06.2014: -
31.08.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut, bei ge-
ringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere Ge-
wasser.

Gewasser C, der lange Teich oOstlich des
Wanderwegs am Bahndamm, mit 5,1 ha ist of-
fensichtlich recht attraktiv fiir Haubentaucher. Er
hat am Ostufer lange Réhrichtstreifen (NSG) und
darf nur am Westufer beangelt werden (Sportfi-
scher-Verein Hoxter). Aber abgesehen von den
Anglern gibt es hier kaum Stérungen, weil er
nicht direkt am Wanderweg liegt. — Traditionel-
les Haubentaucher-Brutgewasser.

Unsere Beobachtungen:

26.06.2014: 1,1 + 2 gr. Pulli
31.08.2014: -

Ergebnis: Wahrscheinlich eine erfolgreiche
Brut mit zwei Pulli, die hoffentlich fliigge
wurden.

Gewasser D der lange Teich zwischen B 64
StraBe und Bahndamm mit 6,49 ha wird vom
Angelverein Godelheim betreut. Dementspre-
chend schétzen wir den Fischbesatz als gut ein.
Auch dieser Teich liegt nicht direkt am Publi-
kumsverkehr und scheint ungestort. Die Uferve-
getation kénnte Haubentauchern Nistmdglichkei-
ten bieten. — Moglicherweise gibt es hier aber
grol’e Raubfische (?).— Daher vielleicht weni-
ger als Brutgewdsser geeignet.

Unsere Beobachtungen:

25.06.2014: -
31.08.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut, bei ge-
ringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere Ge-
wasser.

Gewasser E: Der Angelteich siidlich davon
hat eine nahezu quadratische Wasserflache
von ca. 3,41 ha. Er ist locker von einer Baum-
reihe umstanden und wirkt sehr gepflegt, bietet
jedoch ansonsten nur wenig Ufervegetation und
kaum Brutmoglichkeiten fir Haubentaucher. —
Dieses Gewasser wird offenbar intensiv beangelt
(Angelverein Godelheim) und erscheint uns we-
niger fiir Haubentaucher geeignet.

Unsere Beobachtungen:

25.06.2014: -
31.08.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut, bei ge-
ringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere Ge-
wasser.

Gewasser F der kleine Teich im Norden, Ost-
lich der B 64, mit Bootssteg hat etwa 3,55 ha
Wasserflache von nahezu rechteckiger Form.
Auch dies ist ein Angel- und Freizeitgewasser,
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wirkt jedoch sehr ruhig. Der Teich wirkt wie ein
Waldsee, denn die ausgedehnten Roéhrichte lie-
gen im Schatten der Baume und laden Wasser-
vdgel zum Briten ein. — Traditionelles Hauben-
taucher-Brutgewasser!

Unsere Beobachtungen:

12.04.2014: 1 Brutpaar

25.06.2014: 1,1 + 1 mg. Pullus
13.08.2014: 1,1 + 2 mg. Pulli
31.08.2014: 1 ad. — Brut gescheitert ?

Ergebnis: Ein Brutpaar mit zwei Pulli, die
recht plotzlich verschwanden — abgewandert
sobald fliigge? — oder doch noch geschei-
tert?

Gewdsser G, der siidlich anschlieBende
rechteckige Teich hat ca. 4,68 ha Wasserfla-
che und gehdrt neuerdings dem Angelverein
Godelheim. — Auch hier handelt es sich um ei-
nen ruhig gelegenen ,Waldsee®. — Leider war er
zur Zeit der Erfassung kaum einsehbar.

Unsere Beobachtungen:

25.06.2014: ? — nicht einsehbar
31.08.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut, bei ge-
ringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere Ge-
wasser.

Gewadsser H, der nachste siidlich anschlie-
Rende Teich von 5,86 ha Flache, ebenfalls be-
treut vom Angelverein Godelheim, ist noch ein-
mal ein recht ruhig gelegener, rechteckiger
-Waldsee“ ohne viel Freizeitdruck. Die dichte
Ufervegetation besteht fast nur aus Weiden. Es
gibt kein Réhricht. - Grundsatzlich erscheint der
Teich als Haubentaucher-Brutgewasser ge-
eignet.

Unsere Beobachtungen:

25.06.2014: 1 ad.
31.08.2014: 1 ad.

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut, bei ge-
ringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere Ge-
wasser.

Gewadsser |: Sidlich davon schliet noch ein
Teich an (mit Insel). Er ist ebenfalls gestreckt,
hat eine Flache von 4,24 ha und wird trotz des
schwachen Uferbewuchses (kein Roéhricht) gern
von Wasservogeln angenommen. Auch dieses
Gewasser wird vom Angelverein Godelheim be-
treut und maRig befischt. Der Fischbesatz ist of-
fenbar gut (Raubfische?). Grundsatzlich er-
scheint auch dieser Teich als Haubentaucher-

Brutgewasser geeignet.
Unsere Beobachtungen:

25.06.2014: -
31.08.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut, bei ge-
ringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere Ge-
wasser.

Gewasser J ist der ,Freizeitsee®“ Hoxter, die
nordlichste und groRte Wasserflache mit Er-
weiterungsflache im Siiden (aktiver Kiesab-
bau) und ca. 46,7 ha. — Diese grofte einzelne
Wasserflache der Region ist als Rastplatz fiir
ziehende Wasservogel sehr attraktiv! — Im
Siuden gibt es kleine Schwemmsand-Flachen
an den Ufern. Hier rasten Wasser- und
Strandlaufer.

Dieser See ist die Hauptattraktion fiir den
Freizeitverkehr (Badestrand, Bootsanleger, Se-
gel- und Surfbetrieb). An Wochenenden, Feier-
tagen und zur Urlaubszeit konzentrieren sich die
Gaste vor allem im nordlichen Teil (Parkplatz,
Restaurant, Liegewiese und Badestrand). — Die
groe Bucht im Sidden und der hinter einem
Damm anschliellende Erweiterungsteil mit dem
noch aktiven Kiesabbau (Uferschwalben) bleiben
relativ ruhig. Hier gibt es Roéhrichtstreifen, die
Brutmoglichkeiten fur Wasservogel bieten. —
Traditionelles Haubentaucher-Brutgewasser!
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Unsere Beobachtungen:

12.04.2014: 10 Einzelvogel, je ein Brutpaar am
Sid- und am Nordost-Ufer

25.06.2014: 9 Einzelvogel,
1,1 Brut nordlich am Damm zum
Durchbruch,
1,1 Nestbau stidlich am Damm
zum Durchbruch

13.08.2014: 1,1 + 2 mg. nordlich des Damms
1 ad. + 1 fl. juv. stdlich des Damms

31.08.2014: 2 ad + 1 ad. + 1 ffl. Pullus — alle
nordlich des Damms
1 ad. + 1 fl. stidlich des Damms

Ergebnis: Offenbar zunachst drei Brutpaare.
Das am NO-Ufer scheiterte bald.

Am Damm zum Kiesabbau zwei Bruten, je eine
ndrdlich und sudlich. Beide Paare brachten je-
weils nur einen Jungvogel hoch.

Gewasser K, Ahlemeiers Teich, der sidlich
anschlieBende Freizeitsee mit 16,2 ha Was-
serflache ist stark gegliedert mit einer Insel,
Buchten und Halbinseln (Uferlinie 3.104 m!). Der
See ist in Privatbesitz, die Ufer wurden parzel-
liert und dicht bebaut mit Bungalows u. dgl. —
Dennoch gibt es Roéhrichte und Ufervegetation
mit Brutmdglichkeiten fur Wasservogel, die — fur
uns Uberraschend — trotz des Freizeitdrucks und
des von uns erwarteten Feinddrucks auch gut
besetzt waren. — Es wird geangelt, zweifellos ist
der Fischbesatz gut — ein traditionelles Hau-
bentaucher-Brutgewasser!

Unsere Beobachtungen:

25.06.2014: 1,1 + 2 mg. Pulli, + 1 Einzelvogel

31.08.2014: 1,1 + 2 ffl. Pulli + 1 ad. +2 mg.
Pulli + 1 ad. + 2 ffl. Pulli

Ergebnis: Mindestens drei Paare und Bruten
mit jeweils zwei Pulli, die offenbar auch fliig-
ge wurden. — Erstaunlich an diesem belebten
Gewasser!

Gewadsser L, ein siidlich anschlieBender See
mit Park-Charakter hat ebenfalls eine Insel
und Buchten (5,36 ha Wasserflaiche und
1.500 m Uferlinie). Er wurde aber nicht parzel-
liert und erscheint sehr ruhig. Rohrichte fehlen,
aber Weidengebuische bieten ausreichend Brut-
moglichkeiten. Dementsprechend finden sich
hier immer viele Wasservogel. — Der Fischbe-
satz muss gut sein, denn auch dies ist ein tradi-
tionelles Haubentaucher-Brutgewdasser.

Unsere Beobachtungen:

25.06.2014: 1,1 + 2 gr. Pulli
31.08.2014: 1 ad. + 1 ffl. Pullus

Ergebnis: Zwei Bruten mit drei Jungvogeln,
die hoffentlich auch fliigge wurden.

Gewadsser M, der siidlichste See — nordlich
von Godelheim o6stlich der B 64 — mit 3,66 ha,
ist in Privatbesitz und etwas abgeriegelt, liegt
daher sehr ruhig und ungestort. Er ist locker von
hohen Pappeln umstanden, aber die Ufer sind
doch recht kahl und weitgehend unbewachsen.
Daher sieht man hier selten Wasservogel.
Wahrscheinlich ist auch der Fischbesatz gering.
— Uns erscheint dieser Teich weniger als Hau-
bentaucher-Brutgewdsser geeignet.

Unsere Beobachtungen:

25.06.2014: -
31.08.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher — bei geringer
Siedlungsdichte gibt es attraktivere Gewasser.

Summe Teilgebiet VI:

Gewdsser A: In diesem Jahr gab es keine
Haubentaucher. Ursachen unbekannt.

Gewasser B: Keine Haubentaucher-Brut, bei
geringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere
Gewasser.

Gewadsser C: Wahrscheinlich eine erfolgreiche
Brut mit zwei Pulli, die hoffentlich fligge wur-
den.
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Gewasser D: Keine Haubentaucher-Brut, bei
geringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere
Gewasser.

Gewasser E: Keine Haubentaucher-Brut, bei
geringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere
Gewasser.

Gewasser F: Ein Brutpaar mit zwei Pulli, die
recht plotzlich verschwanden.

Gewadsser G: Keine Haubentaucher-Brut, bei
geringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere
Gewasser.

Gewadsser H: Keine Haubentaucher-Brut, bei
geringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere
Gewasser.

Gewasser |: Keine Haubentaucher-Brut, bei
geringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere
Gewasser.

Gewasser J: Offenbar zunachst drei Brutpaare.
Das am NO-Ufer scheiterte bald. — Am Damm
zum Kiesabbau zwei Bruten. Beide Paare
brachten jeweils nur einen Jungvogel hoch.

Gewasser K: Mindestens drei Paare und Bru-
ten mit jeweils zwei Pulli, die offenbar auch
fligge wurden. — Erstaunlich, an diesem beleb-
ten Gewasser!

Gewadsser L: Zwei Bruten mit zusammen drei
Jungvégeln, die hoffentlich auch fligge wurden.

Gewasser M: Keine Haubentaucher — bei ge-
ringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere Ge-
wasser.

Von 13 Gewassern wurden alle erfasst. Nur
an fiunf gab es Haubentaucher-Bruten, zu-
mindest Brutversuche.

Insgesamt mindestens zehn Paare mit Brut-
versuchen, neun davon erfolgreich (?) -
Hochstwahrscheinlich gab es insgesamt 15
Jungvoégel, die hoffentlich fliigge wurden.

Auch hier ein erschreckend geringer Bruter-
folg! — Einerseits viele unbesetzte Gewasser,
wo in Vorjahren Haubentaucher waren; anderer-
seits stark vom Freizeitbetrieb gestorte Gewas-
ser mit relativ hohem Besatz und Bruterfolg.

Potential: Die Einschatzung ist angesichts der
Vielzahl unterschiedlich grof3er, gestalteter, be-
wachsener, genutzter Gewasser schwierig. Da-
bei erscheinen mindestens elf Gewasser Hau-
bentaucher-,tauglich“. Da gibt es Buchten und
Inseln, ausreichend Uferbewuchs (Réhrichte und
Weidengeblsch) und oft guten Fischbesatz. —
10 + 4 + 7 = 21 (24) — Das Potential wird auf
21 bis 24 Haubentaucher-Paare geschatzt.

Ubersommerer — aber Freizeitdruck

Bis in den Sommer fielen Haubentaucher auf,
die offensichtlich nicht briteten (spate Durch-
ziigler/ Unverpaarte/ Nichtbriiter/ Brutab-
brecher), insbesondere auf dem Freizeitsee
(Gewasser J).

Die Ab- und Zuwanderung von Adulten und
fliiggen Jungvogeln, den Austausch mit be-
nachbarten Gewassern, konnten wir hier nicht
beobachten — mdglicherweise eine Konsequenz
des hohen Freizeitbetriebs.

2.7 Teilgebiet VIl (Hoxter, Nordrhein-
Westfalen) TK 4.222.3
Ehemalige Kiesgrube Oppermann

Eine etwas abgelegene, temporar stillgelegte
Kiesgrube der Firma Oppermann mit steilen
Hangen (Eisvogel-Brutgebiet) und ausgedehn-
ten Schotterflachen (Weserkies) um mehrere
Teiche ist offensichtlich zumindest teilweise im
Besitz von Sportfischern. An den Ufern ist die
Renaturierung unterschiedlich weit fortgeschrit-
ten. Es gibt mittelhohe Weiden-Auwalder, Schilf-
rohrichte und Weidengebiisch! — Steilufer und
Auwalder beschranken die Einflug-Moglichkeiten
fur Wasservogel, insbesondere fir schwerfallige
Flieger wie Haubentaucher.

Gewadsser A 0Ostlich der Zufahrt ist das grofite
mit 3,18 ha. Zwei Seiten haben sehr steile Ufer,
an einer gibt es ein ausgedehntes Rohricht. Die-
ser Teich wird (wenig intensiv) beangelt. Of-
fenbar ist der Fischbesatz gut. — Das gut ge-
pflegt wirkende und ruhig liegende Gewasser er-
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scheint grundsatzlich gut geeignet als Hauben-
taucher-Brutgebiet.

Unsere Beobachtungen:

18.06.2014: -
31.08.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut, bei ge-
ringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere Ge-
wasser.

Gewasser B ist ein schmaler Arm von 0,46 ha
Wasserflache nach Osten. Hier gibt es an drei
Seiten Steilhdnge und praktisch keinen Uferbe-
wuchs. Daher ist dieses Gewasser wohl kaum
fiir Haubentaucher geeignet.

Unsere Beobachtungen:

18.06.2014: -
31.08.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut!

Gewasser C ist der mittlere Teich mit einer
Wasserflache von 0,61 ha. Im NW gibt es ein
groleres Schilfgebiet, ansonsten aber nur spar-
liche Ufervegetation. — Fiir Haubentaucher ist
es wohl zu klein(?) — obwohl hier alljahrlich H6-
ckerschwane briten. Den Fischbesatz kénnen
wir nicht einschatzen.

Unsere Beobachtungen:

18.06.2014: -
31.08.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut!.

Gewasser D mit 1,61 ha liegt wesernah un-
terhalb des Radwanderwegs. Am d&stlichen
Steilhang steht ein Weiden-Auwald. Hier gibt es
auch Schilfstreifen und Seerosen-Bestande
(Zwergtaucher-Brutgebiet). — Wahrscheinlich
ist der Teich recht flach und daher wenig ge-
eignet fiir Haubentaucher.

Unsere Beobachtungen:

18.06.2014: -
31.08.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut, bei ge-
ringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere Ge-
wasser.

Summe Teilgebiet VII:

Gewasser A: Keine Haubentaucher-Brut, bei
geringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere
Gewasser.

Gewasser B: Keine Haubentaucher-Brut!
Gewasser C: Keine Haubentaucher-Brut!

Gewadsser D: Keine Haubentaucher-Brut, bei
geringer Siedlungsdichte gibt es attraktivere
Gewasser.

Von den vier Gewdssern wurden alle erfasst:
Es gab keine Haubentaucher-Bruten!

Wir nehmen an, dass das Ausbleiben von Hau-
bentaucher hier eine Folge der schlechten Ein-
flug-Moglichkeiten ist.

Potential: Von den vier Gewassern erscheint
lediglich A sehr gut fir Haubentaucher geeignet
(Roéhricht und Weidengebusch als Uferbewuchs,
gutes Nahrungsangebot) — die anderen weniger.

Das Potential liegt bei ein bis zwei Paaren: 0 + 0
+1=1(2) Paare

2.8 Teilgebiet VIl (Hoxter, Nordrhein-
Westfalen) TK 4.222.3
Die Angelteiche bei Wehrden

Es handelt sich um zwei Gewasser von 2,59 +
4,82 ha Wasserflache sudlich von Wehrden, je
einen lang gestreckten Teich direkt dstlich und
westlich des Radwanderwegs. Beide gehen
zweifellos auf Kiesabbau zurtick, der aber schon
vor Jahrzehnten aufgegeben wurde. Beide Tei-
che gehdren dem Angelsportverein Wehrden
und werden offensichtlich intensiv betreut. — In-
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zwischen ist die Renaturierung weit fortge-
schritten. Es gibt ausreichend Ufervegetation mit
Brutmoglichkeiten flir Wasservogel. Auch das
Nahrungsangebot (Fischbesatz) dirfte ausrei-
chen. — Welse! — Dementsprechend erscheinen
beide Gewasser eingeschrankt fiir Hauben-
taucher geeignet. — Uns fielen jedoch der hohe
Angelbetrieb und der starke Freizeit-Druck
auf!

Unsere Beobachtungen:

30.04.2014: -
10.08.2014: -
06.09.2014: -

Ergebnis: Keine Haubentaucher-Brut. — Uber
die Ursachen koénnen wir nur spekulieren.
Hochst wahrscheinlich spielen hier die Stérun-
gen (s. o.) die entscheidende Rolle und mogli-
cherweise ist auch der Feinddruck (z. B.
Waschbar) hoch, wie uns Sportfischer berichte-
ten.

Summe Teilgebiet VIlI:

Beide Gewasser wurden erfasst. — Es gab
keine Haubentaucher-Brut.

Potential: Obwohl beide Teiche grundséatzlich
fur Haubentaucher geeignet erscheinen, sehen
wir kaum Potential fur eine Ansiedlung. Freizeit-
und Feinddruck erscheinen uns zu hoch. Und
mit einer Besserung der Situation ist kaum zu
rechnen. — Potential: 0+ 0+ 0 =0 (0) Paare

2.9 Teilgebiet IX (Holzminden, Nieder-
sachsen) TK 4.322.1
Die ehemaligen Kiesgruben von
Meinbrexen

Das Gebiet umfasst zwei groRe Seen A und B.

Auch diese gehen auf Boden-Entnahme und
Kiesabbau zurtick, der aber schon vor Jahrzehn-
ten aufgegeben wurde. — Sie liegen direkt paral-
lel zur Weser, im Westen und im Osten von lang
gestreckten bewaldeten Higelketten eingerahmt

(Leitlinien), und bieten mit niedrigem Uferbe-
wuchs gute Einflug-Moglichkeiten. Fur Vogel-
kundler sind es die wahrscheinlich attraktivs-
ten Seen im bearbeiteten Gebiet mit vielen gu-
ten Nachweisen (Pracht- und Sterntaucher, Pur-
pur- und Nachtreiher, Heiliger Ibis, Rothals-
Gans, Fisch- und See-Adler,
Schwarz-kopf-, Zwerg-
Raubseeschwalbe, Drossel-Rohrsanger u. a.).

Stelzenlaufer,
und Dreizehenmowe,

Gewasser A, der nordliche See

Ein lang NO-SW gestrecktes Gewéasser (Flache
17,9 ha), — Der See ist in Privatbesitz. Hier
wird nicht geangelt. — Der Uferbewuchs be-
steht im Norden aus schmalen Rdhrichten und
halbhohem Weidengebisch. Im O und im SW/S
wurde der Bewuchs von Hand (Naturschutz)
und/oder durch Beweidung stark zurick ge-
dréngt. Hier liegen die Ufer frei, hier gibt es
auch kleine Flachwasser-Zonen. — Nur im SO
reichen mittelhohe Weiden mit Auwald-
Charakter bis weit in das Wasser hinein. — Im
ndrdlichen Drittel gibt es zwei kleine Inseln, lei-
der mit steilen Ufern und von dichtem Weiden-
gebusch bestanden, daher wenig attraktiv far
rastende Zugvogel, aber gut fir britende Was-
servdgel. — Angesichts vieler Kormorane ist der
Fischbesatz offenbar gut. Daflir sprechen auch
hohe Zahlen durchziehender/rastender Hau-
bentaucher. — Rohrichtstreifen und Weidenge-
bisch bieten gute Nistmdglichkeiten. — Das Ge-
wasser gilt als Schutzgebiet, ist teil-/zeitweise
eingezaunt und wirkt ruhig/gut geschitzt. Tat-
sachlich wird (insbesondere an Feiertagen und
zur Urlaubszeit) immer wieder gestort, v. a.
durch Spazierganger und Badende, oft mit Hun-
den, und anderen Freizeitbetrieb. — Dennoch
traditionelles Haubentaucher-Brutgebiet!

Unsere Beobachtungen:

29.03.2014: Zwei Haubentaucher-Paare (Inseln
und Westufer) und ein Einzelvogel
(Sudost-Ufer)

12.04.2014: Drei Parchen (Inseln, SW- und SO-
Ecke) + 7 Vogel (Seemitte)

30.04.2015: Acht Haubentaucher
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01.05.2014: Acht Haubentaucher
07.05.2014: Vier Haubentaucher — zwei Reviere

08.06.2014: 3 + 2 + 3 Haubentaucher (Inseln), je
ein Einzelvogel SW- und SO-Ecke,
6 Vogel (Seemitte)

18.06.2014: 2 Paare (Inseln) 1 Paar SO-Ecke,
britender Altvogel SW-Ecke

25.06.2014: 1 Paar (Inseln), 1,1 am Nest (SW-
Ecke), je ein Einzelvogel Seemitte
und SO-Ecke

26.06.2014: 1,1 Brut (SW-Ecke) und 4 Einzelvo-
gel

19.07.2014: Acht ad. ohne Nest (Inseln), 1,1 + 1
kl. Pullus SW-Ecke,

1,0 am Nistplatz (?) territorial gegen
Blessralle SO-Ecke

09.08.2014: 1 ad. (SW-Ecke) Brutverlust (Hoch-
wasser?), 1 ad. britet (SO-Ecke),
3 ad. (Inseln) + 10 ad. Seemitte
(Nichtbriter/Abbrecher?)

10.08.2014 1 Brut (SO-Ecke) + 20 adulte
(Nichtbruter/Abbrecher?)

31.08.2014: 1,1 + 1 kl. Pullis (SO-Ecke), 1,1 + 1
ffl (Inseln), 11 adulte (Nichtbri-
ter/Abbrecher)

06.09.2014: 16 Haubentaucher, ad. und fl. dj. —
keine Pulli.

Ergebnisse: Bis in den Sommer fielen Hauben-
taucher auf, die offensichtlich nicht briteten
(spate Durchzugler/Unverpaarte/ Nichtbriter/
Brut-Abbrecher ?)

Die im Friihjahr fest gestellten 2-3 Parchen

briteten nicht oder scheiterten (Hochwasser
?).

Mitte Juni eine Brut (SW-Ecke), Mitte Juli ein kl.
Pullus. — Anfang August Brut gescheitert (Hoch-
wasser). Das war schon eine Ersatz- oder
Zweitbrut!

Mitte Juli eine Brut SO-Ecke — Ende August 1 kl.
Pullus, Anfang September verschwunden.

Auch das war ein Zweit- oder — wahrscheinlicher
— schon eine Dirittbrut.

Moglicherweise eine weitere Brut an den Inseln
— Ende August 1 ffl. Pullus.

Ggf. war auch das ein Zweit- oder Drittbrut.

Es gab hochsten drei Bruten (SW-Ecke, SO-
Ecke, Inseln), von denen zumindest die bei-
den ersteren scheiterten. Daher Gesamt-

Bruterfolg maximal 1 Jungvogel.

Ab Anfang Juni Zuwanderung von ad. Mann-
chen (die ihre Weibchen mit der Brut sitzen ge-
lassen hatten) und Brut-Abbrechern, ab Sep-
tember auch fliigge Jungvogel von anderen
Gewassern.

Zweifellos machten Niederschlage und Hoch-
wasser Bruten zunichte. Darlber hinaus ist es
hier die Kombination von einem meistens
scheinbar ruhig liegenden und zur Brut einla-
denden Gewasser und dann doch immer wie-
derkehrenden Stérungen, die eine 6kologische
Falle bewirkt. Nicht zuletzt waren da noch die
Krahenvogel und das Raubwild, die aufge-
scheuchte Voégel bemerken und Gelege finden.

Gewadsser B, der siidliche Meinbrexer See,
hat eine Wasserflache von 10.5 ha. Im Norden
gibt es zwei Buchten. Der fast geschlossene
niedrige Uferbewuchs besteht aus Schilfréhricht
(Drossel-Rohrsénger) und  Weidengebisch
(Beutelmeise); im N gibt es auch ein kleines
Waldchen. — Ansonsten bietet das Gewasser gu-
te Einflugmaoglichkeiten fir Wasservogel.

Das Gebiet wird vom Sportfischer-Verein Karls-
hafen betreut. Der Fischbesatz ist offenbar gut,
der Angelbetrieb hoch. — AuBerdem wird es als
Freizeitsee stark genutzt
Schwimmer, Camper, Modellboote usw.). —
Dennoch ein traditionelles Haubentaucher-
Brutgebiet!

(Sonnenbadende,

Unsere Beobachtungen:

29.03.2014: Ein Haubentaucher-Paar (Sud-
Mitte)
und vier Einzelvogel (Nordspitze,
Westufer, SW- und SO-Ecke)
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08.06.2014: Ein Parchen Nordspitze, 1,1 + 1 kl.
Pullis W-Ufer

18.06.2014: Ein Einzelvogel Nordspitze
25.06.2014: 1,1 + 2 kl. Pulli Nordspitze
19.07.2014: 1,1 + 2 mg. Pulli Nordspitze
09.08.2014: 1,1 + 2 ffl. Pulli Ostufer

31.08.2014: 2 ad. mit je 1 ffl Pulli, 1,1 + 1 fl.
Pullus (zugeflogen)

06.09.2014: 1,1 ohne Pulli, 1 ad. + 1 fl. Pullus

Ergebnisse: Noch im Mérz Durchzug von Ein-
zelvdgeln.

Die Parchen im Siiden und am W-Ufer schei-
terten (starker Freizeitdruck Angel- und Badebe-
trieb). — Danach nach Gewasser IX A, an den
nordlichen Teich abgewandert?

Gesamt-Bruterfolg: Mindestens 1 Parchen
mit 2 ausgeflogenen Pulli (Nordspitze).

Ab Ende August Ab- und Zuwanderung von
adulten und fliiggen Jungvoégeln, Austausch
mit benachbarten Gewassern, insbesondere

dem nordlichen Teich.

Summe Teilgebiet IX:

Gewasser A: Die im Frihjahr fest gestellten 2-3
Parchen briteten nicht oder scheiterten.

Es gab (spater) hochsten drei weitere Bruten,
von denen zumindest die beiden ersteren
ebenfalls scheiterten. Daher Gesamt-
Bruterfolg maximal 1 Jungvogel.

Gewasser B: Die Bruten am Sud- u. W-Ufer
scheiterten, beide Paare nach Gewasser IX A
abgewandert? — Gesamt-Bruterfolg: Mindes-
tens 1 Parchen mit 2 ausgeflogenen Pulli.

Beide Gewassern wurden erfasst und auf
beiden Haubentaucher-Bruten gefunden.

Von mindestens sechs Parchen gab es aber
offenbar nur zwei (hoffentlich) erfolgreiche
Bruten: Auf dem nérdlichen See mit einem
und auf dem sudlichen mit zwei Jungvégeiln.

Viele interessante Beobachtungen: Spater
Durchzug, Unverpaarte und /oder Nichtbriter.

Frihes Erscheinen von Brut-Abbrechern, spater
auch fliggen Jungvégeln aus der Umgebung.
Nachhaltige Wirkungen von (Kurzzeit-)Sto-
rungen und Abwanderung auf das Nachbarge-
wasser.

Potential: Die beiden ausgedehnten Wasser-
flachen mit ihren Buchten und dem sehr gutem
Uferbewuchs (Réhrichte und Weidengeblsch)
bieten Raum fir jeweils 4-5 Haubentaucher-
Paare. Damit liegt unser Potential bei 7-10 Paa-
ren. — Angesichts der hohen Kormoranzahlen
sollte das Nahrungsangebot ausreichen. — Po-

tential: 6 + 2 +2 =10 (10) Paare.

Einen sehr wertvollen Hinweis lieferte H. Ko-
BIALKA, HOxter, mit der Beobachtung einer Brut-
kolonie (KOBIALKA, JACOBS & SINGER 2012:
155). Damals fand er in der SW-Bucht des nérd-
lichen Sees (Gewasser A) ,die Brutkolonie mit
sechs Paaren® auf ,eng begrenztem Raum in der
SW-Bucht®. Funf davon briteten sogar erfolg-
reich (KOBIALKA 2016, briefl.). — Das war die ers-
te (und bislang einzige) Feststellung von kolo-
nieartigem Briten in unserer Region.

Natdrlich flhlen wir uns durch diese Beobach-
tung (die hohe Siedlungsdichte!) bestatigt in
unseren Uberlegungen hinsichtlich des ,norma-
len“ Haubentaucher-Bestands und der wahr-
scheinlichen Entwicklung in der nahen Zukunft
(Potential und Prognose).

Ubersommerer:

Vom zeitigen Friihjahr bis in den Sommer fielen
auf beiden Gewassern Haubentaucher auf, die
offensichtlich nicht briteten (spate Durchziig-
ler/ Unverpaarte/ Nichtbriiter/ Brutabbrecher).

Und ab Ende August verzeichneten wir Ab- und
Zuwanderung von Adulten und fliiggen
Jungvogeln, einerseits Austausch zwischen
beiden Gewassern, andererseits auch von be-
nachbarten Teil-gebieten.
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2.10 Teilgebiet X (Hoxter, Nordrhein-
Westfalen) TK 4.322.1
Die Gewadsser bei Beverungen

Auch diese fiinf Gewasser sind infolge von
Bodenentnahme entstanden. Die siidliche
Kiesgrube D ist immer noch aktiv (Firma
Schaperdot). Der Bewuchs um die Gewasser ist
sehr unterschiedlich (s. u.). — Die Beobach-
tungsmaoglichkeiten sind stellenweise schwierig,
weil der Zugang beschrankt bzw. nicht gestat-
tet ist.

Gewasser A sind die Teiche der Firma An-
geldomane, Beverungen, mit Wasserflachen
von 14,1 + 0,55 + 073 ha. Dieses Gebiet ist
stark gegliedert und uniibersichtlich mit In-
seln, Buchten und Teichen. Es gibt Flachwas-
ser-Zonen, Rohrichtstreifen und Ufergebisch mit
hervor. ragenden Brutmdglichkeiten fir Wasser-
vogel. — Offenbar liegt der Kiesabbau Jahrzehn-
te zurlck. Inzwischen steht hier ein naturnaher
Auwald von oft beeindruckender Dich-
te/Schonheit. Die Einflugmdglichkeiten fur
Wasservdgel sind entsprechend ungunstig. — In-
folge der Betreuung durch die Sportfischer ist
das Gebiet gut zuganglich, wird aber nicht stark
frequentiert. Es wirkt naturbelassen, aber nicht
ungepflegt, und der Fischbesatz ist zweifellos
gesund. — Hier gibt es Nutrias, seitens der Ang-
ler wird Uber Waschbaren geklagt. — Traditio-
nelles Haubentaucher-Brutgewasser.

Unsere Beobachtungen:

18.06.2014: 1,1 mit Nest
10.08.2014: 2 x 1 ad. mit je 1 gr. Pullus

06.09.2014: 1 ad. + 1 ffl. Pullus, 1 fl. Hauben-
taucher (Zuzug?)

Ergebnis: Offensichtlich gab es (nur!) eine
Brut mit zwei Jungvogeln, von denen min.
einer fliigge wurde. — Die Teiche bieten Poten-
tial fuir mehrere Paare.

Gewasser B nordlich des Bootsteichs der
Kiesgrube Schaperdot mit 1,0 ha Wasserfla-
che.

Dieses kleine Gewasser ist dicht von Baumen
umstanden und nur zum Feldweg im Siden of-
fen. Auch hier wird geangelt und der Fischbesatz
ist offenbar gut. Andere Stérungen durch Frei-
zeitbetrieb gibt es kaum. — Die relativ steilen
Ufer sind dicht bewachsen, bieten auf Grund der
geringen GewassergroRe aber nur wenigen
Wasservogeln Brutmdglichkeiten (Eisvogel):

Fur Haubentaucher ungeeignet.

Unsere Beobachtungen:

18.06.2014: -
10.08.2014: -
06.09.2014: -

Ergebnis: Hier gab es keine Brut, bei geringer
Siedlungsdichte gibt es attraktivere Gewasser.

Gewasser C, der rechteckige Bootsteich der
Kiesgrube Schaperdot, hat eine Wasserfla-
che von 3,32 ha und liegt direkt an der Stralle
bzw. am Feldweg. Der Teich ist in Privatbesitz
und eingezaunt. Dementsprechend liegt er sehr
ruhig. - Die Boote am Steg belegen einen (of-
fenbar nur geringen) Freizeitverkehr. — Offenbar
wird hier nicht geangelt, dementsprechend kénn-
te der Fischbesatz niedrig sein. Die steilen Ufer
sind kaum bewachsen und bieten nur stellen-
weise Brutmdglichkeiten fir Wasservogel. —
Dennoch briiten hier Haubentaucher.

Unsere Beobachtungen:

18.06.2014: 1 ad. offenbar allein oder Brutver-
dacht ?

10.08.2014: 1,1 mit min. 1 gr. Pullus

06.09.2014: 1 ad. ? + 1 ffl. Pullus

Ergebnis: Offensichtlich gab es auch hier ei-
ne Brut aus der mindestens ein Jungvogel
flligge wurde - hoffentlich.
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Gewasser D, dieKiesgrube Schaperdot. In der
aktiven Kiesgrube liegt ein sehr kleines Ge-
wasser von nur 1,25 ha. Die Hange sind sehr
steil (Uferschwalben-Wande) und der Bewuchs
der ganzen Flache ist sparlich (Fluss-
Regenpfeifer). Abgesehen vom Kiesabbau gibt
es kaum Stérungen, merkwirdigerweise wird an
dem eher jungfraulichen Gewasser schon gean-
gelt, wohl von Mitarbeitern.

Derzeit sicherlich nicht fiir Haubentaucher in-
teressant.

Unsere Beobachtungen:

18.06.2014: -
19.07.2014: -
10.08.2014: -
06.09.2014: -

Ergebnis: Das Gewasser ist fiir Haubentau-
cher ungeeignet!

Gewasser E westlich der Kiesgrube Scha-
perdot anschlieBend hat 5,92 ha Wasserfla-
che

Dieser Teich liegt sehr schon, etwas vom We-
ser-Radweg entfernt (dazwischen weiden Rin-
der!) und ist locker von alten Weiden umstan-
den. So ergibt sich ein parkartiger Charakter
(Grau- und Kanadaganse). Am West- und Nord-
ufer gibt es ausreichend Weidengebiisch mit
Brutmoglichkeiten fur Wasservdgel. Es wird nicht
geangelt und auch andere Stérungen gibt es
nicht. — Offenbar ist der Fischbesatz, zumindest
fir Haubentaucher, sehr attraktiv, denn hier
briten mehrere Paare.

Unsere Beobachtungen:
18.06.2014: 1,1 + 4 gkl. Pulli am Siidufer und 3
x 1,1 am Nordufer

19.07.2014 1,1 + 4 mg. Pulli Westufer, 0,1 + 3
mg. Pulli Nordufer,
0,1 + 1 kl. Pullus Ostufer

1,1 + 2 gkl. Pulli Ostufer
1,1 + Nest Ostufer

10.08.2014: 1,1 + 5 ffl. Pulli
0,1 + 2 mg. Pulli,
1,1 + 3 kl./mg. Pulli
3 ad. solo,

06.09.2014: 1,1 + 2 ffl. Pulli
1,1 + 3 mg./ffl. Pulli

Ergebnisse: Hier ist die Junibrut offenbar
hochgekommen (der Teich ist kaum Hochwas-
ser-anféllig). Das waren 4 Jungvdgel, die wohl
fligge wurden. — Aullerdem gab es vier weite-
re/spatere Bruten, aus denen mindestens 6
Junge groR wurden. — Andererseits sind offenbar
mindestens drei Junge aus zwei Bruten umge-
kommen.

Gesamt-Bruterfolg: 10 Junge aus fiinf Bru-
ten!

Summe Teilgebiet X:

Gewasser A: Offensichtlich gab es eine Brut
mit zwei Jungvogeln, von denen min. einer
fliigge wurde.

Gewasser B: Hier gab es keine Brut.

Gewasser C: Eine Brut aus der mindestens
ein Jungvogel fligge wurde — hoffentlich.

Gewasser D: Das Gewadsser ist fiir Hauben-
taucher ungeeignet!

Gewasser E: Hier ist die Junibrut offenbar
hochgekommen. Das waren 4 Jungvdgel, die
wohl fligge wurden. — Auflerdem gab es vier
weitere/spatere Bruten, aus denen mindes-
tens 6 Junge grol® wurden. — Andererseits sind
offenbar mindestens drei Junge aus zwei Bruten
umgekommen.

Gesamt-Bruterfolg: 10 Junge aus fiinf Bru-
ten!

Alle fiinf Gewadsser wurden erfasst. An dreien
gab es Haubentaucher-Bruten!

Insgesamt waren es (maximal) sieben Brutpaa-
re/sieben Bruten mit insgesamt mindestens 12
Jungen, die hoffentlich fligge wurden.
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Potential:

Schon die komplizierte Struktur des Gewassers
A verspricht Raum fir 4-5 Paare. Es ist sto-
rungsarm, verfigt Gber sehr attraktiven Uferbe-
wuchs und ein gutes Nahrungsangebot. Auler-
dem bieten der Bootsteich 1-2 und der westliche
Teich 4 Paaren Reviere. Insgesamt missen wir
das Potential auf 9 bis 11 Paare setzen. — Po-
tential: 7+ 1 +1 =9 (11) Paare

2.11 Teilgebiet XI (Grenzgebiet von
Holzminden, Niedersachsen und
Hoxter, Nordrhein-Westfalen) TK
4322.1/4322.3
Die Kiesteiche siidlich von
Lauenforde an der Hundsbreite

Das Gebiet umfasst die sieben Gewasser A, B,
C, D, E, F, G, eine ,bunte Mischung“ von ver-
schieden genutzten Teichen und Seen, darunter
eine aktive Kieskuhle und ein aufwandig rena-
turierter, von Ferienhausern eingebundener See.

Auch diese Gewasser boten uns wiederholt
Nachweise von ornithologischen Besonderheiten
wie z. B. Pracht- und Sterntaucher, Temminck-
Strandlaufer, Bienenfresser u. a.

Gewasser A, der nordliche Teich nahe
Lauenforde (Niedersachsen), hat eine Was-
serflache von 4,46 ha. Da der Kiesabbau (Fir-
ma Eggersmann) hier erst vor kurzem eingestellt
wurde, ist der dichte Uferbewuchs recht niedrig
- gute Einflugmdglichkeiten flir Wasservogel. —
(Noch) kein Angelbetrieb (Fischbesatz? — u. a.
groRe Goldfische!). — Die schmalen Roéhrichte
und niedrigen Weidengebische bieten Brut-
moglichkeiten, u. a. fir Zwerg- und Hauben-
taucher, 2015 sogar Schwarzhals-Taucher.
Demzufolge sollte das Nahrungsangebot gut
sein!

Unsere Beobachtungen:

08.06.2014: 1 ad
13.07.2014: 1,1 + 2 mg. Pulli
19.07.2014: 1,1 + 2 mg. Pulli
09.08.2014: 1,1 + 2 gr. Pulli

03.09.2014: 1 ad. + 1 fl. Jungvogel — der andere
ad. mit dem anderen Jungvogel ab-
gezogen?

Ergebnis: Ein Brutpaar mit Jungvogeln, von
denen wahrscheinlich beide fliigge wurden
(min. 1)

Gewdsser B, der siidlich angrenzende Teich
(Niedersachsen), hat eine Wasserflache von
3,64 ha. Hier ist der erst kirzlich aufgegebene
Kiesabbau (Firma Eggersmann) noch gut zu se-
hen. Auch hier ist kein Angelbetrieb.

Die hohen Ufer sind fast kahl. Nur auf der Ost-
seite gibt es auf einer ausgedehnten Schwemm-
sand-Flache ein groleres Weidengebusch, das
sich zum Auwald auswachst. Auf der vorgelager-
ten Schlammflache stehen gern Ganse, Enten
u. a. Wasservigel. — Am Gewasserrand briiten
Haubentaucher.

Unsere Beobachtungen:

08.06.2014: 1,1 + 2 min. gkl. Pulli
13.07.2014: 1,1 + min. 1 ffl. Pullus
09.08.2014: - Abgezogen ?
03.09.2014: 1 adulter Haubentaucher

Ergebnis: Wahrscheinlich eine erfolgreiche
Brut mit min. 1 Jungvogel, der hoffentlich auch
fligge wurde. — Der Adulte im September war
wohl ein Durchzlgler.

Gewasser C, die westliche Wasserflache am
Kies-Abbau (Niedersachsen)

Eine aktive Kiesgrube der Firma Eggersmann
mit ca. 1,91 ha Wasserflache — stindig zu-
nehmend.
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Es gibt Steilwande (Uferschwalben und Bienen-
fresser), steile Uferhange, praktisch keinen
Uferbewuchs und wahrscheinlich auch nur einen
sehr geringen Fischbesatz.

Unsere Beobachtungen:

08.06.2014: -

13.07.2014: 1,0 allein — vom Weserbergland-
see?

09.08.2014: -

03.09.2014: -

Ergebnis: (Noch) kein
Brutgewasser.

Haubentaucher-

Gewadsser D, der ,Weserberglandsee“ (Nie-
dersachsen)

Ein sehr ansehnliches Gewasser von ca. 13,4
ha. Wasserflache mit schénen Rohrichten und
Weidengeblsch (Eisvogel), nur am Ostufer ein
paar héhere Baume (gute Einflugmdglichkeiten
fur Wasservogel, z. B. Pracht- und Sterntau-
cher), inmitten einer Siedlung von Ferienhau-
sern, deren Grundsticke bis an das Ufer rei-
chen. Das Gebiet wirkt sehr gepflegt. Es gibt
entsprechend geringen Freizeitdruck und Gber-
schaubaren Angelbetrieb (Fischereiverein Ober-
weser, Beverungen), der auf wenige Stellen be-
schrankt bleibt.

Die Vogel finden geeignete und ruhige Brut-
platze. — Der Fischbesatz ist offenbar gut, der
Feinddruck (z. B. Waschbar) wohl unerheblich. —
Traditionelles Haubentaucher-Brutgewasser.

Unsere Beobachtungen:

08.06.2014: 10 ad. + 9 Pulli + 1ad. britend:
1,1+ 2 kl. Pulli Westufer, 3 ad + 3
mg. Pulli NW Bucht, 1,1 + 2 mg.

Pulli SW-Ufer,
1,1 + 2 kl. Pulli O-Ufer, 1 ad. Brut
SO Ufer

13.07.2014: 4 x 0,1 + 1 mg. Pullus:
0,1+ 1 mg. Pullus jeweils West-
ufer, NW Bucht, westlich der Land-
zunge, Ostlich der Landzunge
09.08.2014: 0,1 + 1 gr. Pullus — NO-Bucht

03.09.2014: 1 fl. Jungvogel

Ergebnisse: Uns fiel hier das friihe Abwan-
dern der Mannchen auf, die offensichtlich ihre
Weibchen mit dem Nachwuchs allein zurlickge-
lassen hatten. — Diese Mannchen tauchten dann
an anderen Gewassern auf, offenbar sehr gern
am nordlichen Meinbrexer See.

Von 4 Paaren mit jeweils 2-3 Pulli am 08.06.
waren am 13.07. nur noch die Weibchen mit
jeweils einem Jungen vorhanden. Wahr-
scheinlich infolge von Niederschla-
gen/Hochwasser waren die anderen Jungen
umgekommen und die Mannchen abgezogen.
Im weiteren Verlauf gab es dann nur noch ein
Weibchen mit einem grof’en Jungen, spater ei-
nen einzelnen fliggen Jungvogel, sodass wir be-
fUrchten mussen, dass am Weserberglandsee
tatsdchlich maximal nur ein Jungvogel fliigge
wurde — nach anfangs vier Brutpaaren mit
Pulli! — Diese Junibruten waren mdglicherweise
auch schon Ersatz- bzw. Zweitbruten.

Gewadsser E, der Angelteich am KKW Wiirg-
assen (Nordrhein-Westfalen), hat eine Was-
serflache von 4,96 ha. Auch dieses Gewasser
wurde renaturiert und bietet am Ufer lange Roh-
richte und Weidengebusche, dabei auch gute
Einflugmdglichkeiten fir Wasservogel. — Der
Fischbesatz scheint gut; der Angelbetrieb (Sport-
fischer-Verein?) ist gering. Das Gewasser wirkt
ruhig und ungestort. — Traditionelles Hauben-
taucher-Brutgewasser.

Unsere Beobachtungen:

08.06.2014: 1,1 Brut

13.07.2014: 1,0 + 2 mg. Pulli, 0,1 sucht neuen
Nistplatz

09.08.2014: 1,1 + 1 gr. Pullus

03.09.2014: - abgezogen?

Ergebnis: Ein Haubentaucher-Brutpaar mit
einem hoffentlich fligge gewordenen Jung-
vogel. Kein zweiter Brutversuch.

Gewasser F, der Sportboot-Hafen mit 2,49 ha
Wasserflache (Niedersachsen), ist unzugang-
lich = privat. Er liegt direkt an der Weser und ist
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seiner Nutzung entsprechend recht belebt. An-
gesichts dieser Stérungen glauben wir nicht,
dass es dort Haubentaucher-Bruten gibt.

Keine Beobachtungen!

Gewadsser G, der ,Axelsee” (Nordrhein-West-
falen), mit seinen 10,8 ha Wasserflache, ist
ein unzuganglicher (= privater) Campingsee —
obwohl der See seiner Nutzung entsprechend
recht belebt sein konnte, gibt es dort méglicher-
weise Haubentaucher. — MULLER (1997: 14) fand
dort 1992 drei Paare auf kleinstem Raum.

Keine Beobachtungen!

Summe Teilgebiet XI:

Gewdsser A: Ein Brutpaar mit zwei Jungvo-
geln, von denen wahrscheinlich beide fliigge
wurden. Gewasser B: Wahrscheinlich eine
erfolgreiche Brut mit min. 1 Jungvogel, der
hoffentlich auch fliigge wurde.

Gewasser C: Kein Haubentaucher-

Brutgewadasser

Gewdsser D: Von 4 Paaren mit jeweils 2-3
Pulli. am 08.06. waren am 13.07. nur noch die
Weibchen mit jeweils einem Jungen vorhan-
den. Im weiteren Verlauf gab es dann nur noch
ein Weibchen mit einem grol3en Jungen, spater
einen einzelnen fliggen Jungvogel, sodass wir
befirchten, dass am Weserberglandsee tat-
sdchlich maximal ein Jungvogel fliigge wur-
de — nach anfangs vier Brutpaaren mit Pulli!

3. Gesamtergebnisse: Alle Teilgebiete:

Teilgebiet I:

Von den vier Gewdssern wurden alle erfasst.
Nur an Gewasser B gab es eine Beobachtungs-
serie und offenbar auch einen Brutversuch, der
jedoch scheiterte, vermutlich infolge Hochwas-
sers.

Daher gab es im Teilgebiet | keinen Bruter-
folg.

Gewdsser E: Ein Haubentaucher-Brutpaar mit
einem hoffentlich fliigge gewordenen Jung-
vogel.

Gewadsser F: unzuganglich = privat — Keine
Beobachtungen!

Gewasser G: unzuganglicher (= privater) Cam-
pingsee — Keine Beobachtungen!

Von sieben Gewdssern wurden fiinf erfasst
und Haubentaucher-Bruten an vier davon ge-
funden.

Es gab min. sieben Brutpaare, davon vier er-
folgreich, eins mit zwei, drei mit nur jeweils
einem (hoffentlich) fligge gewordenen Jung-
vogel!

Potential: Mit Ausnahme von F erscheinen alle
Gewasser geeignet flr weitere Haubentaucher-
Bruten. Gewasser C erscheint auf lange sicht in-
teressant. Der Axelsee (Gewasser G) sollte un-
bedingt gepruft werden. — Potential: 7 +1 + 3 =
11 (14) Paare.

Frilhe Abwanderung

Gerade am Weserberglandsee (Gewasser D) fiel
die friilhe Abwanderung von Haubentauchern
auf.

Das waren offensichtlich nicht nur
Brutabbrecher, sondern auch Altvogel
(Mannchen?), die ihre Weibchen mit der Brut
allein zuriicklieBen.

Teilgebiet II:

Von den vier Gewassern wurden alle erfasst
und an drei davon Haubentaucher gefunden.

Offensichtlich gab es jeweils ein Brutpaar, da-
von war aber nur eins erfolgreich mit zwei
Jungen, die hoffentlich auch fliigge wurden.

Die Beobachtungsserien zeigen Anwesenheiten,
die fur frGhe Brutversuche sprechen, deren Er-
folg aber ausblieb. Die einzige erfolgreiche Brut
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(an Gewasser C) war sicherlich ein zweiter Ver-
such bzw. eine Ersatzbrut.

Teilgebiet IlI:

Von sechs Gewassern wurden alle erfasst, an
zwei davon gab es Haubentaucher-Bruten.

Auf den Gewassern B + C nach/bei mehreren
gescheiterten Versuchen 3-4 Paare mit mindes-
tens fiinf Bruten aus denen wahrscheinlich
mindestens acht Junge fliigge wurden.

Teilgebiet IV:
Von den vier Gewassern wurden alle erfasst.

Es gab keine Haubentaucher-Brut. — Uber die
Ursachen kénnen wir nur spekulieren (Hoch-
wasser, Stérungen, Feinde) !

Teilgebiet V:

Von neun Gewassern wurden alle erfasst, nur
an der Bleiche 1 Teich nicht eingesehen.

Auf vier Gewassern gab es Haubentaucher-
Bruten, alle erfolgreich mit insgesamt 7 Jung-
vogeln, die hoffentlich alle fligge wurden.

Teilgebiet VI:

Von 13 Gewadssern wurden alle erfasst. Nur
an funf gab es Haubentaucher-Bruten, zu-
mindest Brutversuche. — Insgesamt mindes-
tens zehn Paare mit Brutversuchen, neun da-
von erfolgreich (?). — Hochstwahrscheinlich
gab es insgesamt 15 Jungvogel, die hoffent-
lich flliigge wurden.

Auch hier ein erschreckend geringer Bruterfolg!
— Einerseits viele unbesetzte Gewasser, wo in
Vorjahren Haubentaucher waren; andererseits
stark vom Freizeitbetrieb gestérte Gewasser mit
relativ hohem Besatz und Bruterfolg.

Teilgebiet VII:

Von den vier Gewassern wurden alle erfasst:
Es gab keine Haubentaucher-Bruten!

Wir nehmen an, dass das Ausbleiben von Hau-
bentaucher hier eine Folge der schlechten Ein-
flug-Mdéglichkeiten ist.

Teilgebiet VIIl:

Beide Gewasser wurden erfasst. — Es gab
keine Haubentaucher-Brut.

Teilgebiet IX:

Beide Gewassern wurden erfasst und auf
beiden Haubentaucher-Bruten gefunden.

Von mindestens sechs Parchen gab es aber
offenbar nur zwei (hoffentlich) erfolgreiche
Bruten:

Auf dem nordlichen See mit einem und auf
dem sudlichen mit zwei Jungvégeln.

Viele interessante Beobachtungen: Spater
Durchzug, Unverpaarte und /oder Nichtbruter

Frihes Erscheinen von Brut-Abbrechern, spater
auch fliggen Jungvégeln aus der Umgebung.
Nachhaltige Wirkungen von (Kurzzeit-)Sto-
rungen und Abwanderung auf das Nachbarge-
wasser.

Teilgebiet X:

Alle finf Gewdsser wurden erfasst. An dreien
gab es Haubentaucher-Bruten!

Insgesamt waren es sieben Brutpaare (Bruten)
mit insgesamt mindestens 12 Jungen, die hof-
fentlich fligge wurden.

Teilgebiet XI:

Von sieben Gewassern wurden fiinf erfasst
und Haubentaucher-Bruten an vier davon ge-
funden.

Es gab min. sieben Brutpaare, davon vier er-
folgreich, eins mit zwei, drei mit nur jeweils
einem (hoffentlich) fligge gewordenen Jung-
vogel! — Auch hier einzelne Adulte, die im Laufe
des Sommers zuzogen.
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Endergebnis:

Insgesamt fanden wir auf den 60 Gewdssern
41 bis 42 Haubentaucher-Paare.

Nicht besetzt waren 36 Gewasser, besetzt nur
24. Daher gab es auf diesen besetzten Ge-
wassern durchschnittlich nur 1,71 bis 1,75
Brutpaare. — Die hochste Siedlungsdichte lag
mit lediglich 11-12 Paaren im TK25-Quadranten
4322.1 (Teilgebiete IX, X, XI).

Drei Teilgebiete waren ganzlich ohne Hau-
bentaucher-Vorkommen (IV + VII + VIil) und
eins (I), wo der einzige Brutversuch scheiterte.
Weitere gescheiterte (?) Bruten gab es in den
Teilgebieten 1l (zwei), Ill (mindestens zwei), VI
(ein oder zwei), IX (sechs bis sieben), X (zwei),
XI (drei).

Demnach hatten wir im Gebiet insgesamt min-
destens 18 gescheiterte Bruten!

Nur eine einzelne Brut gab es im Teilgebiet I
(zwei Junge), die anderen Gebiete fielen
durch ihren vergleichsweise hohen Brutbe-
satz auf, hatten jedoch oft nur geringen Bruter-
folg,

Il mit 3-4 Paaren und acht Jungen,
V mit vier Paaren und sieben Jungen,

VI mit zehn Paaren und insgesamt 15 Jungvo-
geln

IX mit sechs Paaren, aber nur drei Jungen
X mit sieben Paaren und zwdlf Jungen

XI mit sieben Brutpaaren, aber nur finf Jungvo-
geln

Das waren insgesamt 30-31 erfolgreiche Bru-
ten mit einem Gesamt-Bruterfolg von 52
Jungvogeln, die unserer Meinung nach fliigge
wurden. Damit liegt der Bruterfolg fiir jede er-
folgreiche Brut bei nur 1,68 - 1,73 Jungvo-
geln!

Das sind fir die 24 besetzten Gewasser durch-
schnittlich 2,17 bzw. fir die insgesamt 60 Ge-
wasser im Gebiet jeweils 0,87 Junge. — Und pro
Paar ergeben sich 1,21 bis 1,27 Jungvogel !

Das niedrige Gesamtergebnis wurde unserer
Meinung nach stark von den auBergewohnli-
chen Niederschldagen/Hochwéassern Ende Mai
2014 gepragt, die viele Erstbruten zunichte
machten. (Abbildung 7 zeigt die Niederschlage
im Beobachtungs-Zeitraum)

Die Bruterfolge stammen zum groRRen Teil aus
Ersatz-/Zweit- oder gar Drittbruten, manche da-
von recht spat im Jahr. Auch MULLER (1997: 14)
berichtet von frisch geschlipften Jungen erst An-
fang Oktober. — Dementsprechend kritisieren wir
die unserer Meinung nach ungltcklichen Erfas-
sungszeitvorgaben! Das Phanomen ist bekannt
und wird in der Literatur beschrieben: Abhangig
vom Wasserstand kann der Bestand von Jahr zu
Jahr schwanken (ZANG 1978: 32). Erfolgreiche
Bruten finden oft erst nach Rickgang der frih-
sommerlichen Hochwasser statt, sodass sich die
Brutzeit der Haubentaucher nicht wochengenau
angeben Iasst (z. B. REICHHOLF 2014: 71). — Far
unser Gebiet geht MULLER (1997: 14) darauf ein,
sieht aber eher die auf Hochwasser folgenden
Niedrigwasser als Geféahrdung der Bruten.
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Abb. 7: Die Niederschlage unserer Region (Quelle: M. LoHR, Boffzen). Man sieht, dass nicht nur der Mai 2014
ungewohnlich nass war, sondern dass auch in den folgenden (Sommer-) Monaten die Niederschlage

Uberdurchschnittlich waren.

Potentiale
Tab.1: Haubentaucher-Bestdnde und Potentiale im Z&ahlgebiet und seinen Teilgebieten
Teilgebiet Be- in Vorjahren fest | zukiinftig er- | Potential | idealistische
stand gestellte, aber | wartete, wei- Einschatzung
2014 2014 nicht vorhan- | tere Paare
dene
| - Reileifzen 1 +1 +1 =3 6 Paare
Il - Heinsen 3 +0 +1 = 4 5 Paare
Il - Lindenallee 4 +0 +1 =5 6 Paare
IV - Stahle 0 +2 +1 =3 4 Paare
V - Lichtringer T. 4 +5 +5 =14 19 Paare
VI - Godelheimer T. 10 +4 +7 =21 24 Paare
VIl - Oppermann 0 +0 +1 = 2 Paare
VIII - Wehrden 0 +0 +0 =0 0 Paare
IX - Meinbrexen 6 +2 +2 =10 10 Paare
X - Beverungen 7 +1 +1 =9 11 Paare
XI - Lauenférde 7 +1 +3 =11 14 Paare
Summen 42 +16 +23 =81 101 Paare

Die Addition des Bestands 2014 (= 42 erfolg-
reiche und nicht erfolgreiche Brutpaare) plus
Anzahl der 2014 nicht (aber in Vorjahren) be-
setzten Reviere (+ 16) ergibt so etwas wie einen
angenommenen ,guten Normalbestand” (= 58
Paare).

Dazu zahlen wir etwa 50 % (= 23) der unserer
Meinung nach vorhandenen, noch freien (= un-
besetzten) Reviere und erhalten als Summe
das “Potential“ unserer Region (= 81 Paare).

In Klammern dahinter das Potential unter ,idea-
listischer” Berlicksichtigung der ,vollen“ 100 %
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der theoretisch moglich erscheinenden zusatzli-
chen Paare/Reviere (= 101 Paare).

Bei der Kalkulation kamen wir mit idealisti-
schen® Werten auf ,erschreckend” hohe Zahlen
und sahen uns gendtigt, die etwas zurick zu
nehmen. — Sehr wahrscheinlich fallt die Beurtei-
lung zuséatzlich geeigneter Brutgebiete durch die
Haubentaucher selbst wieder anders aus! —
Dennoch bleibt das Potential sehr hoch.

Angesichts dieser Prognose drangt sich die
Notwendigkeit einer erneuten Erfassung (mit
derselben oder wenigstens vergleichbarer Me-
thodik) in wenigen Jahren auf. — Die weitere
Entwicklung des Haubentaucher-Bestands in
unserer Region bleibt spannend!

3.3 Riickschau (unser Gebiet betref-
fende Literatur) und Ausblick:

Die ornithologische Literatur Uber unser Gebiet
ist Uberschaubar — fir die wissenschaftliche
Aussage vielleicht bedauerlich,
Sicht (der Bearbeiter) durchaus erfreulich!

aus unserer

Die Besiedlung ist recht neu und begann erst
Mitte der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts
(BAUER & GLUTZ VON BLOTzHEIM 1966: 99f.;
BeEzzeL 1985: 25; BAUER, BEzzEL & FIEDLER,
2012: 186; GRUNEBERG et al. 2013: 132). Ganz
offensichtlich schufen erst Bodenentnahmen
(Kiesabbau) und anschlieRende Re-Naturierung
(GERKEN et al. 1994: 94f.) entscheidende Vo-
raussetzungen. Dennoch erwahnt dieser Autor
den Haubentaucher nicht. BAUER & GLUTZ VON
BLOTZHEIM (1966, S. 100) sehen in Eutrophie-
rung und Anlage von Fischteichen/Weil¥fisch-
Besatz entscheidende Grunde (ZANG 1978: 32;
BeEzzeL 1985: 25; BAUER, BEzzeL & FIEDLER
2012: 186; NRW ORN. GES., 2002, S. 24,
ADEBAR, 2014, S. 156).

Noch in den 70/80 Jahren traten Haubentaucher
in unserem Gebiet lediglich als Durchziigler
und/oder Wintergaste auf (PREYwiSCH 1962:
29; SCHERNER 1977: 30; PEITZMEIER 1979: 152),
oft nur sporadisch und selten, erst Mitte der 80er

zunehmend und spéater regelmallig (KONRAD
2000).

Mittlerweile sind Haubentaucher auch im Winter
zahlenmaRig gut vertreten, solange die Gewas-
ser eisfrei sind.

Der Brutbestand in unserer Region (Westfa-
len/Lippe und Siudwest-Niedersachsen) lag
damals insgesamt wesentlich niedriger (BAUER &
GLUTZ VON BLOTZHEIM, 1966, s. 99/100;
PEITZMEIER 1979: 152; NRW ORN.GES., 2002,
S. 24) und war lickenhaft (ZANG 1978: 31).
Haubentaucher waren vergleichsweise seltene
Brutvogel (GRUNEBERG et al. 2013: 132). Nach
ZANG (1978: 31) fehlte die Art damals (noch)
»,aus Mangel an geeigneten Gewassern) in unse-
rem Gebiet. Gemeint war der nach Aufgabe des
Kiesabbaus (noch) nicht vorhandene Uferbe-
wuchs. — Nach unserer Meinung missen das je-
doch nicht unbedingt Phragmites- u. Typhabe-
stande sein, das konnen auch Weiden u. a.
Uberhangende/ins Wasser reichende Geblsche
sein (KRUGER et al. 2014: 146)!

Die Entwicklung des Brutbestands im siidli-
chen Wesertal begann dann recht rasant. 1977
fand MULLER die erste Brut (PREYWISCH 1983:
62). Und 1997 zahlte MULLER (1997: 14) zwi-
schen Hoxter und Wurgassen bereits ca. 10
Brutpaare und erklarte den Haubentaucher zur
.Leitart” fur die ,freien Wasserflachen®. (Aktuel-
ler Bestand Wiirgassen-Hoxter 2014: 22
Brutpaare!) — Erst 1993 fand ich (V. K.) die ers-
te Brut im Holzmindener Gebiet an der Lindenal-
lee. — Offensichtlich besiedelten die Taucher das
Wesertal von Sud nach Nord. — H. KOBIALKA
(2014 briefl.) nannte fur das Beobachtungsgebiet
,um Hoxter" 20 (2011), 33 (2012), 30 (2013) Bru-
ten. Bei dieser Entwicklung befanden KRUGER et
al. (2014: 146) den Haubentaucher im Weser-
Leinebergland an den ,Abbaugewassern” als
»gut vertreten® — endlich!

170



Erfassung des Bestandes von Haubentauchern im Jahre 2014 im sudlichen Wesertal

2014 fanden wir von 60 Gewassern 20 erfolg-
reich von briitenden Haubentauchern be-
setzt.

Auf vier weiteren wurden die Brutversuche ge-
stort und abgebrochen. Es kam zu Abwanderun-
gen.

Auf sechs nicht besetzten Gewassern hatte es in
den Vorjahren zumindest einmal eine Brut gege-
ben.

Und mindestens weitere 18 erscheinen uns (au-
genscheinlich) als Haubentaucher-Brutgewasser
geeignet.

Weserlauf (stellenweise), Holzmindener Teich-
anlagen und Hellersche Teiche (HOL) kénnen
ebenfalls als potentielle
Brutgewasser angesehen werden.

Haubentaucher-

AuRerdem sind einige Gewasser sicherlich fir
mehr Paare (als 2014) geeignet. Derzeit liegt die
hochste Siedlungsdichte in unserem Gebiet
bei lediglich 11-12 Paaren im TK25-Quadranten
4322.1 (Teilgebiete 1X, X, XI). — Demnach ist ei-
ne weitere Bestandszunahme in unserer Region
zu erwarten. Im Gegensatz zu MULLER (1997:
14) sehen wir die Kapazititen noch lange
nicht erschopft:

Es erscheint es uns hochst wahrscheinlich, dass
der Haubentaucher-Besatz auf den Gewas-
sern schon in den nachsten Jahren (stark!)
zunehmen wird — sowohl die Zahl der besetzten
Gewasser als auch die Zahl der Brutpaare pro
Gewasser! — Diese Prognose basiert auf fol-
genden Aspekten:

1. war 2014 (in unserer Region) offensichtlich
kein gutes Haubentaucher-Jahr. Wie ausge-
fuhrt lagen sowohl die Anzahlen der besetzten
Gewadsser, der Brutpaare und ihr Bruterfolg
niedrig — wahrscheinlich unter ,normal“. (Leider
haben wir kein methodisch vergleichbar erarbei-
tetes, genaues Datenmaterial aus den Vorjah-
ren, schon gar nicht flachendeckend, sodass wir
diese Annahme nicht belegen kdnnen). — Es ist
jedoch zu erwarten, dass in Jahren mit ,norma-
len“ Niederschlagen mehr Haubentaucher zur
Brut schreiten.

2. Diese Annahme wird gestutzt durch die (ange-
fuhrten) 2014 nicht, aber in den Vorjahren be-
setzten Reviere (s. u. Potential!)

3. Unabhéangig von ,natiirlichen“ Bestands-
schwankungen von Jahr zu Jahr gibt es eine
Ubergeordnete Entwicklung mit unserer Meinung
nach offensichtlicher Tendenz zu hdherer
Siedlungsdichte und Bestandzunahme!

So lasst der historische Verlauf der jungen
Besiedlung (nicht nur) u. M. nach (s. u.) noch
keine Anzeichen der Abschwachung erken-
nen!

Wahrend die Uberregional beobachtete Be-
standszunahme regional offenbar schon
stagniert (ADEBAR, 2014, S. 156) bzw. zurtick
geht (BAUER, BEzzeL & FIEDLER 2012: 186),
scheint sie bei uns ungebrochen fortzuschreiten
(NRW ORN. GES., 2002, S. 24; GRUNEBERG et
al. 2013: 132, ADEBAR, 2014, S. 156).

Auch ,kolonie-artiges” Briiten wurde schon aus
Sid-Niedersachsen berichtet (z. B. ZANG 2014:
85-89). Dazu haben wir in unserer Region bis-
lang lediglich einen Hinweis, s. Teilgebiet IX,
Gewasser A (KOBIALKA et al. 2012: 155).

Auch von dem von BAUER, BEzzEL & FIEDLER
(2012: 185) beschriebenen Sommerbestand mit
vielen Nichtbritern (s. auch ZANG, 1978: 34),
sind wir noch weit entfernt.

Andererseits spielen auch bei uns Stdérungen
durch Bade- und anderen Freizeitbetrieb
(BEzzeL 1985: 25; BAUER, BEzzEL & FIEDLER
2012: 188; GRUNEBERG et al. 2013: 132, ADE-
BAR, 2014, S. 156) als bestandsbegrenzende
Faktoren eine zunehmende Rolle; sie erschei-
nen z. Zt. jedoch noch nicht durchschlagend.

4. Weil uns der Bestand 2014 niedrig erschien
(1.) und weil uns die Besiedlung der Region
nicht abgeschlossen erscheint (3), machten wir
uns Gedanken Uber die zukulnftige Entwicklung,
mit dem Ziel, eine Prognose zu wagen.

Dazu versuchten wir das ,,Potential”“ der Teil-
und des Gesamtgebietes einzuschatzen:
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Die Addition des Bestands 2014 plus Anzahl
der 2014 nicht, aber in Vorjahren besetzten Re-
viere ergibt so etwas wie den angenommenen
».guten Normalbestand®. Dazu addieren wir et-
wa 50 % der unserer Meinung nach vorhande-
nen, noch freien (= unbesetzten) Reviere und
erhalten als Summe das “Potential“ des je-
weiligen Gebietes. — In Klammern hinter den
etwa 50 % der noch unbesetzten Reviere die
,vollen“ 100 % (= die uns theoretisch mdéglich er-
scheinenden zusatzlichen Paare/Reviere). —
Diese Einschatzung basiert auf Wasserflache
und Uferstrecke, Uferbewuchs und Nahrungsan-
gebot, Feind- und Freizeitdruck.

Mit so einer Bestandszunahme wirde sicher-
lich auch der Gesamt-Bruterfolg in der Region
steigen — natirlich wieder stark abhangig von
Wetterphdnomen wie 2z. B. Niederschla-
gen/Hochwéassern (s. 0.).

Ob aber die Anzahl der Bruten und/oder der
durchschnittliche Bruterfolg (pro Paar) zuneh-
men wiurden,
Intraspezifische Stérungen/Konkurrenz infolge
hoher Siedlungsdichte ?

erscheint eher zweifelhaft. —

Und auch Freizeit- und Feinddruck (ZANG
1978: 32; MULLER 1997: 14) werden hochst
wahrscheinlich (stark?) zunehmen. Es ist
wohl anzunehmen, dass bei hohem Brutbestand
eben auch viele Brutverluste eintreten wirden.

Diese positive Entwicklung sehen wir nicht nur
beim Haubentaucher. Seit zwei-drei Jahren
nehmen auch die Zwergtaucher (Tachybaptus
ruficollis) im Wesertal zu, ebenfalls von Sud
nach Nord.

Und 2015 fanden wir bei Lauenférde sogar eine
erfolgreiche Brut vom Schwarzhals-Taucher
(Podiceps nigricollis).

Dabei spielen die Sportfischer eine ambivalen-
te Rolle. Zum einen erhalten sie die Wasser-
flachen, die ansonsten womaoglich verfllt wir-
den und Ubernehmen die ,Renaturierung®. Sie
pflegen in der Regel auch die ,naturnahe“

Ufervegetation, die Wasservdgeln Brutmdglich-
keiten bieten kann (GERKEN et al. 1994: 94f. und
KONRAD 2000). — Zum anderen stéren sie natur-
lich durch bzw. Pflege-
MaRnahmen und das Anlegen von Angelplatzen
(BAUER, BEzzEL & FIEDLER 2012: 185). Aber die-
se Storungen bleiben nach unseren Erfahrungen
und Einschatzungen eher geringflgig. Da die
Vereinsbeitrage  (Mitgliedschaft/Tages- und
Dauerkarten) teuer sind, gibt es auch durchaus
ein Regulativ.

ihre  Anwesenheit

Wie wir gesehen haben, sind Haubentaucher
gegenuber Sportfischern oft tolerant und briten
mitunter offenbar ungestort in nachster Nahe zu
ihnen. Stérungen von Bruten oder gar Brut-
abbruch durch Sportfischer (GRUNEBERG et al.
2013: 132) sind in unserem Gebiet ggf. Aus-
nahme-Erscheinungen und spielen fur Bestand
und Bestandsentwicklung keine Rolle. — In eini-
gen Fallen hatten ausgerechnet die Angelteiche
erfolgreiche Brutpaare, wahrend es an benach-
barten Vogelschutz-Gewassern keine Bruten
gab. — Die Gewasser mit dem héchsten Hauben-
taucher-Besatz werden ausnahmslos auch in-
tensiv beangelt! — Die Sportfischer ihrerseits se-
hen im Haubentaucher keinen Konkurrenten und
génnen ihm kleine Fische, auch wenn es sich
dabei vielleicht um Jungfische begehrter Arten
handelt.

Der Fischbesatz spielt natlrlich eine Rolle
(KONRAD 2000; NRW ORN. GES., 2002, S.
24/25). Wenn kleine Jungfische eingesetzt wer-
den, kann der Besatz die Nahrungsbasis ver-
bessern. Andererseits kann er durch grof3e Fi-
sche den Feinddruck auf Wasservogel deutlich
erhéhen. Man denke an groRRe Zander, Hechte
oder gar Welse. — Alle drei Raubfisch-Arten ha-
ben wir im Gebiet!

Allgemein geht der Trend derzeit zum Aussetzen
von gréReren Fischen (trotz der héheren Kos-
ten), um die absehbaren Verluste durch Kormo-
rane gering zu halten. Angesichts der hohen Bei-
trage mussen die Vereine ihren Mitgliedern et-
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was bieten und grof’e Fische versprechen at-
traktive Beute.

Es bestehen keine Zweifel, dass es bei uns
ohne die Sportfischer und ihre Bemiihungen
um Erhaltung und Pflege der Gewasser viel
schlechter fiir den Haubentaucher aussihe
(KONRAD 2000).

Die (immer noch nicht) abgeschlossene Besied-
lung unserer Region ist somit auch den Sportfi-
schern zu verdanken. — Und die Sportfischer
sind sich Uber diese Zusammenhange durchaus
im Klaren und verstehen ihre Bedeutung flr
Umwelt-, Natur- und Vogelschutz (SPORTFI-
SCHERVEREIN HOLZMINDEN, 2002, S. 2)

3.4 Danksagungen

Unser Dank geht zunachst an die NOV und J.
WUBBENHORST, Bleckede, die uns mit ihrem Auf-

4. Zusammenfassung

Die Niedersachsische Ornithologische Vereini-
gung (NOV) fuhrte 2014 eine landesweite Brut-
bestands-Erfassung der Lappentaucher durch.
Die Verfasser Ubernahmen das sudliche Weser-
Reileifzen im Norden und
Lauenférde im Siiden (ca. 46 Flusskilometer). —
Hier konzentrierten sie sich auf den Haubentau-
cher ,Podiceps cristatus®. — Da es sich um einen
geschlossenen Naturraum handelt und die Végel
Uber die Landesgrenze hinweg von Teich zu

tal zwischen

Teich wechseln, wurden die Gewasser in den
Kreisen Holzminden (Niedersachsen) und HOx-
ter (Nordrhein-Westfalen) gleichermalien bear-
beitet. AulRerdem wurde beschlossen, den Er-
fassungs-Zeitraum bis in den Oktober auszu-
dehnen, um spate Bruten (Nachgelege, Zweit-
und Drittbruten) und den Bruterfolg ebenfalls fest
zu stellen.

Im Gebiet wurden 60 Gewasser (ehemalige
Kiesabbau-Gebiete im Wesertal) mit einer Was-
serflache von insgesamt ca. 320 ha. identifiziert
(davon 55 zugangliche) und in elf Teilgebieten
zusammen gefasst. Die wurden mit erheblichem

ruf zur landesweiten Haubentaucher-Erfassung
in Niedersachsen (OBRACAY 2014) zur Beteili-
gung veranlassten.

Natirlich danken wir unseren Mitbeobachtern,
die Geduld genug hatten, uns auf den Exkursio-
nen zu begleiten, immer wieder Haubentaucher
ausfiihrlich zu beobachten und zu zahlen. Wir
danken auch H. KOBIALKA, Hoxter, flr seine Be-
obachtungsdaten, die er uns zur Verfuigung stell-
te.

Und ganz besonderer Dank geht an Dr. M.
LOHR, Boffzen, der fiir uns die Niederschlage der
Region zusammenstellte, sodass ihr Einfluss auf
das Brutgeschehen verdeutlicht wird.

Zeitaufwand mehrfach besucht und alle Hauben-
taucher erfasst und gezahlt.

Die Teilgebiete und Gewasser werden vorge-
stellt, die Beobachtungen aufgefihrt und sum-
miert.

Am Ende gibt es ein Gesamtergebnis fur das
ganze Gebiet, dazu die Berechnung des Brutbe-
stands 2014, der Siedlungsdichte und des Brut-
erfolgs. 2014 gab es 41-42 Paare auf 24 Ge-
wassern; bei 41 Paaren sind as 1,27 Jungvo-
gel/Paar. Dieses niedrige Ergebnis wird auf die
aulergewohnlichen Niederschlage und Hoch-
wasser im Mai zurlickgefuhrt.

In einer Riickschau auf die relativ junge Besied-
lung (seit 1977) und die rasante Entwicklung
kommen die Verfasser zu der Frage nach ,Nor-
malbestand“ und weiterer Entwicklung. Sie ent-
wickeln eine Prognose, die das Ergebnis 2014
als aullergewdhnliche Bestandsschwankung
sieht, weitere Brutplatze aus den Vorjahren an-
fuhrt, potentielle neue Revier berlcksichtigt, die
junge Besiedlungsgeschichte aufzeigt und die
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Tendenz zur Zunahme nicht als abgeschlossen
ansieht. Zur Unterstlitzung werden Literatur-
hinweise geliefert.

Nebenbei werden Phanomene wie spate und
frihe Durchziigler, Ubersommerer und Nichtbrii-
ter, Brutabbrecher und friihe Abwanderung an-
gesprochen. Auch Freizeitdruck und Sportfischer
werden berucksichtigt.
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